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Notatki — Notes

Pierwsze stwierdzenie nura pacyficznego Gavia pacifica
w Polsce

Zbigniew Kajzer
Wiosny Ludéw 3/35, 71-471 Szczecin; atricilla@interia.pl

W dniu 22.11.2021 prowadzitem punktowe obserwacje ptakéw na jez. Miedwie potfozo-
nym w okolicach Stargardu (woj. zachodniopomorskie). Na plazy w Koszewku (wschod-
ni brzeg jeziora), podczas przegladania duzego, zwartego stada perkozéw dwuczubych
Podiceps cristatus przebywajacego kilkaset metréw od brzegu, zauwazytem nura Gavia
sp. w szacie juwenalnej, ktéry od razu przykut moja uwage swoim nietypowym wygla-
dem. Po wnikliwej obserwacji przez lunete Swarovski ATX 30-70x95 uznatem, ze ptak
wykazuje cechy nura pacyficznego C. pacifica. W celu udokumentowania obserwacji
nakrecitem 3 filmy przyktadajac do okularu lunety smartfon. Po powrocie z terenu prze-
statem dokumentacyjne filmy do Marcina Fabera z proshg o wyrazenie opinii o zaobser-
wowanym przeze mnie ptaku. Potwierdzit on moje przypuszczenia wskazujac jednak, ze
przydataby sie lepsza dokumentacja ukazujaca wszystkie cechy. Poinformowatem kilku
zachodniopomorskich obserwatoréw ptakéw o obserwacji domniemanego nura pacy-
ficznego, a takze zamiescitem informacje na swoim profilu na Facebooku. Kolejnego
dnia ptak zostat odnaleziony przez Pawta Stariczaka z pomostu w Wierzchladzie, gdzie

Fot. 1. Nur pacyficzny Gavia pacifica, jez. Miedwie, listopad 2021 (fot. Z. Kajzer) — Pacific Loon, Miedwie
Lake, November 2021
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byt nastepnie obserwowany wspdélnie z Marcinem Sotowiejem. W kolejnych dwéch
dniach widziany juz co najmniej kilkudziesieciu obserwatoréw z catego kraju, jednak
dystans do ptaka byt nadal dos¢ duzy i dokumentacja nie byta w petni satysfakcjonujaca.
26 listopada poptynatem pontonem w celu wykonania dobrej jakosci zdje¢ i préba ta
zakonczyta sie sukcesem. Zaniepokojony moim bliskim podptynieciem nur w pewnym
momencie poderwat sie do lotu, co pozwolito na udokumentowanie brakujacych cech.
Ptak pozostat na jeziorze co najmniej do 28 listopada, kiedy to obserwowany byt po raz
ostatni. Podczas catego pobytu widywany byt jedynie ze wschodniego brzegu jeziora,
z plazy w Koszewku lub pomostu w Wierzchladzie i przemieszczat sie miedzy tymi punk-
tami razem ze stadem perkozoéw.

Nur pacyficzny na pierwszy rzut oka przypominat nietypowego i niewielkiego nura
czarnoszyjego G. arctica. W bezpodrednim poréwnaniu z perkozami dwuczubymi spra-
wial wrazenie niewiele wiekszego od nich. Wielkos¢ ptaka odpowiadata raczej nurowi
rdzawoszyjemu G. stellata (brak bezposredniego poréwnania) niz nurowi czarnoszyje-
mu. Dzi6b byt drobny, prosty, stalowo szary z ciemnym grzbietem i bez czarnego konca.
Ptak sprawiat wrazenie krétko i gruboszyjego z nieduza i okragfa w zrelaksowanej pozie
glowa. Jasnobrunatny kark i wierzch glowy byty jakby popielato przyprészone, natomiast
boczna krawedz szyi byta ciemno brunatna i mocno kontrastujaca z jej czysto biatym
przodem. Jak wykazaly wykonane z bliska zdjecia ptak nie posiadat waskiej obrézki na
granicy gardta i szyi, cho¢ podczas obserwacji z wiekszej odleglosci mozna byto odnies¢
takie wrazenie. Na wierzchu tutowia widoczny byt bardzo wyrazisty tuskowany rysunek
utworzony przez jasnoszare, szerokie obrzezenia ciemnobrunatnych barkéwek i pokryw
naskrzydfowych (fot. 1). Rysunek ten przypominat bardziej ten wystepujacy u mtodych

Fot. 2. Nur pacyficzny Gavia pacifica, jez. Miedwie, listopad 2021 (fot. Z. Kajzer) — Pacific Loon, Miedwie
Lake, November 2021

244



lodowcéw G. immer i nuréw biatodziobych G. adamsii, niz u nura czarnoszyjego, u kt6-
rego obrzezenia barkowek i pokryw sa zazwyczaj wezsze i mniej wyraziste. Bok tufo-
wia nura pacyficznego byt ciemno brunatny, tworzacy szeroki pas bez biatej ,plamy”
z tylu, ciagnacy sie réwno az do nég. Ciemny tyt byt szczegélnie dobrze widoczny gdy
ptak ptywat na falujacej wodzie. Brzuch oraz pokrywy podskrzydiowe byty czysto biate.
Na biatym podogoniu widoczny byt ciemny, poprzeczny, nieprzerwany pasek, widziany
podczas przekrecania sie ptaka na boki podczas czyszczenia piér i udokumentowany na
zdjeciach w locie (fot. 2).

Obserwacja uzyskata akceptacje Komisji Faunistycznej jako pierwsze stwierdzenie
nura pacyficznego w Polsce (Komisja Faunistyczna 2022).

Identyfikacja nura pacyficznego jest trudna we wszystkich szatach i powinna opiera¢
sie na petnym zestawie cech uwzgledniajacym: wielkos¢ i strukture ptaka, ksztatt i ubar-
wienie glowy, wielkosc¢ i ksztaft dzioba, ubarwienie bokéw, wierzchu tutowia, szyi i po-
dogonia. Biata ,plama udowa” moze by¢ w pewnych warunkach niewidoczna u nura
czarnoszyjego, nalezy wiec upewnic sie, ze jej brak nie jest spowodowany gtebokim za-
nurzeniem ptaka, np. w okresie aktywnego zerowania. Réwniez ksztatt glowy moze by¢
zmienny podczas odpoczynku i nurkowania. Trzeba ponadto pamieta, ze niektére cechy
bardziej typowe dla nura pacyficznego moga wystapi¢ u nura czarnoszyjego. Przyktadowo
okoto 50% mtodych nuréw pacyficznych nie posiada waskiego paska na granicy gardta
i szyi, ktory wskazywany jest jako istotna cecha identyfikacyjna, z kolei obrézka ta moze
niekiedy wystepowa¢ u nura czarnoszyjego (Birch & Lee 1995, Littlewood 1996, Am-
mitzboell 2017). Reinking & Howell (1993) wykazali, ze 90% osobnikéw nura pacyficzne-
go miata kompletny poprzeczny pasek na podogoniu, podczas gdy Birch & Lee (1995) nie
znalezli wéréd nuréw czarnoszyich zadnego osobnika z taka cecha ubarwienia. Nowsze
badania nominatywnego podgatunku nura czarnoszyjego wykazaty jednak, ze domkniety
pasek na podogoniu moze wystepowac u niektérych osobnikow (Ammitzboell 2017).

Nur pacyficzny gniazduje na sfodkowodnych jeziorach w arktycznej i subarktycznej
tundrze i tajdze Ameryki Pétnocnej i Azji. Gtoéwny areat legowy znajduje sie w pétnocnej
czesci Ameryki Pétnocnej — od Ziemi Baffina i wschodnich wybrzezy Zatoki Hudsona, po-
przez pétnocne skraje prowincji Ontario, Manitoba, Saskatchewan, Alberta, potudniowe
i srodkowe Nunavut, Terytoria Péthocno-Zachodnie i Jukon az do Alaski. Mafa izolowana
populacja gniezdzi sie takze w srodkowo-zachodniej Kolumbii Brytyjskiej. Areat legowy
w Azji obejmuje pétnocno-wschodnia Syberie od wybrzeza Arktyki (na zachéd do rzeki
Jana) do dorzecza rzeki Anadyr na potudniu. Gtéwne zimowiska znajduja sie na wybrze-
zach Pacyfiku — od Alaski do Meksyku oraz na wodach wokét Japonii i Korei (Russel 2020).

W przesztoéci nur pacyficzny uznawany byt za podgatunek blisko spokrewnionego
nura czarnoszyjego. W roku 1985 Amerykanska Unia Ornitologéw uznata go za odrebny
gatunek bazujac miedzy innymi na sympatrycznym gniazdowaniu obu taksonéw w pét-
nocno-wschodniej Azji i zachodniej Alasce (AOU 1985). Po pierwszym stwierdzeniu
w Anglii podkomisja taksonomiczna British Ornithologists” Union po przeprowadzonym
przegladzie rekomendowata uznanie nura pacyficznego za odrebny gatunek, co wkrétce
formalnie nastapito (BOU 2010). Gatunek ten figuruje na liscie IOC World Bird List jako
jeden z 5 przedstawicieli rodzaju Cavia (Gill et al. 2023)

Pierwszej obserwacji nura pacyficznego w Zachodniej Palearktyce dokonano stosun-
kowo niedawno, w styczniu 2007 w Anglii (Mather 2010). W tym samym roku na Wy-
spach Brytyjskich wykryto jeszcze kolejne 2 nury pacyficzne i od tego czasu gatunek byt
obserwowany juz dos¢ regularnie. Do roku 2021 wiacznie nura pacyficznego spotykano
w Europie we wszystkich sezonach poza latami 2008, 2011-2012 i 2019. Maksymalnie
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4 ptaki wykryto w roku 2021, a w sumie do koiica tego roku zaobserwowano go w Eu-
ropie 28 razy. Najczesciej, bo az 10 razy, na Wyspach Brytyjskich (French & the Rarities
Committee 2022), poza tym 5 razy w Irlandii (Flynn & O’Donaill 2022, Harry Hussey
in litt.), 4 razy w Norwegii (Tor Olsen in litt.), 2 razy w Hiszpanii (Dies et. al. 2011, Ve-
lasco et al. 2022) oraz pojedyncze stwierdzenia odnotowano w Finlandii (Lehikoinen
et al. 2011), Danii (Olsen et al. 2019), Szwecji (Wirdheim &Corell 2015), na Wyspach
Normandzkich, w Irlandii Pétnocnej, Szwajcarii (Ammitzboell et al. 2017) i w Polsce
(niniejsza praca). Obserwacja z Polski chronologicznie jest 26. stwierdzeniem nura pa-
cyficznego w Zachodniej Palearktyce i drugim, po obserwacji w Szwajcarii, w Europie
Srodkowej. Prawdopodobnie nury pacyficzne docieraja do Europy z Ameryki Pétnocnej
wraz z nurami lodowcami, ktérych liczebnos¢ zima na wybrzezach Wielkiej Brytanii i Ir-
landii znacznie przekracza wielko$¢ populacji islandzkiej. Pierwsze 3 stwierdzenia nuréw
pacyficznych w Wielkiej Brytanii, ze stycznia i lutego 2007, skorelowane byty z wyraz-
nym nalotem lodowcéw (Mather 2010). Sposréd stwierdzen dokonanych w Zachodniej
Palearktyce do roku 2021 (N=28) wiekszos¢ ptakéw wykryto w okresie od listopada do
lutego (N=19; 68%), rzadziej gatunek ten byt stwierdzany od marca do pazdziernika
(N=9; 32%), przy braku obserwacji w czerwcu i wrzesniu. Podobnie czesto stwierdzano
osobniki mtode (juv. lub imm., N=15), jak i ptaki doroste (N=13).

Summary: First record of the Pacific Loon Gavia pacifica in Poland. From 22nd to 28th Novem-
ber 2021, the Pacific Loon Cavia pacifica in juvenile plumage was present on Miedwie Lake near
Stargard Szczecinski (West Pomeranian Voivodeship, NW Poland). The note describes the identi-
fication of the species and its occurrence in the Western Palearctic. The observation was accepted
by the Polish Avifaunistic Commission as the first record for Poland.
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Wystepowanie nura czarnoszyjego Gavia arctica
i nura rdzawoszyjego G. stellata na Ziemi Leszczynskiej
w latach 1962-2021
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2 Slaskie Towarzystwo Ornitologiczne, Sienkiewicza 21, 50-335 Wroctaw

3 Leszczynska Grupa OTOP Jana Ostroroga 50/6, 64-100 Leszno

Nury (Gaviidae) wystepuja w strefie wysokich szerokosci geograficznych pétkuli pot-
nocnej (Cramp 1998). Gniazduja zwykle na wiekszych stodkowodnych jeziorach (m.in.
Eriksson et al. 1992). W kontynentalnej czesci Europy, zaréwno jako legowe, migruja-
ce i zimujace, stwierdza sie tylko dwa gatunki: nura czarnoszyjego Cavia arctica i nura
rdzawoszyjego C. stellata. Ich zimowiska rozciagaja sie od Zatoki Biskajskiej, przez Mo-
rze Pétnocne i Battyckie, do Morza Czarnego i wschodniej czesci Morza Srédziemnego
(Hemmingsson & Eriksson 2002). Z uwagi na fakt, ze w ciagu ostatnich dziesiecioleci
nury otrzymaly wysoki priorytet w ochronie ptakéw, zaréwno w Ameryce Pétnocnej, jak
i w pétnocnej Europie (m.in. Mclintyre 1988, Eriksson 1994), doktadne informacje o ich
migracji i dyspersji sa niezbedne dla odpowiedniej ochrony gatunkéw i zarzadzania ich
populacjami (Hemmingsson & Eriksson 2002). Celem niniejszej notatki jest analiza ob-
serwacji nura czarnoszyjego i rdzawoszyjego z obszaru Ziemi Leszczynskiej dokonanych
w latach 1962-2021 w ujeciu czasowym i przestrzennym.

Ziemia Leszczyriska to obszar bytego wojewddztwa leszczyriskiego w granicach z lat
1975-1998 (doktadny opis obszaru w: Kuzniak & Lorek 2021). Jego powierzchnia wyno-
si 4 154 km2. Znajduje sie on na granicy fazy leszczynskiej zZlodowacenia Wisty — okoto
potowe powierzchni obszaru pokrywa krajobraz mfodoglacjalny Pojezierza Leszczyii-
skiego, natomiast czes¢ potudniowa wchodzi w zasieg Niziny Potudniowowielkopolskiej
o krajobrazie rowninnym. W zwigzku z pofozeniem w strefie dwéch odmiennych kra-
jobrazéw, wiekszos¢ zbiornikéw wodnych, w szczegdlnosci jezior naturalnych, znajduje
sie w potnocnej czedci obszaru. Najwiekszym jeziorem naturalnym jest Jez. Dominickie
o powierzchni okofo 344 ha i glebokosci ponad 17 m, potozone w obrebie Przemec-
kiego Parku Krajobrazowego. Natomiast zbiornik retencyjny Wonie$¢ o pow. 777 ha
i gtebokosci do 17,2 m jest najwiekszym akwenem na tym obszarze.
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