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N o v AW

Abstrakt: Awifaunie legowej Doliny Biebrzy, jednej z najcenniejszych ostoi ptakéw w Polsce, po-
Swiecono dziesiatki publikacji. Brak jest jednak aktualnych danych o zmianach liczebnosci wielu
gatunkéw. W pracy podsumowano wyniki inwentaryzacji wybranych gatunkéw ptakéw przepro-
wadzonych w latach 2015-2022. W omawianym okresie stwierdzono pewne lub prawdopodob-
ne gniazdowanie 178 gatunkéw. Obszar ten skupia ponad 80% krajowych populacji legowych
rozenca Anas acuta (0-20 samic), orlika grubodziobego Clanga clanga (10-15 par), uszatki btotnej
Asio flammeus (0-35 par) i wodniczki Acrocephalus paludicola (3268-6621 samcéw) oraz ponad
50% populacji ptaskonosa Spatula clypeata (490 samcéw), rybitwy biatoskrzydtej Chlidonias leu-
copterus (0-2950 par), podrézniczka Luscinia svecica (890 samcéw) i pliszki cytrynowej Motacilla
citreola (60—120 par). Biebrzanskie populacje 22 gatunkéw przekraczaja 5% liczebnosci krajowych
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populacji. W Dolinie Biebrzy, w perspektywie dfugoterminowej, spadkowe trendy liczebnosci (26
gatunkéw) przewazaja nad wzrostowymi (23 gatunki). W przypadku wiekszosci gatunkéw ptakow,
zmiany liczebnosci ich biebrzanskich populacji sa odzwierciedleniem sytuacji w skali catej Polski
lub Europy. Wskazuje to na dominujacy wptyw zjawisk ponadregionalnych na awifaune Doliny
Biebrzy. Wéréd kilku gatunkéw, ktérych kierunki zmian liczebnosci nie wpasowuja sie w zmiany
w szerszej skali przestrzennej, mozna zauwazy¢ przewage gatunkéw, ktérych biebrzanskie popu-
lacje zachowaly sie w lepszym stanie niz populacje krajowe. Réwniez tempo spadku liczebnosci
niektorych gatunkow jest wolniejsze. Sugeruije to, ze siedliska badanych ptakéw w Dolinie Biebrzy
sq lepiej zachowane niz w innych dolinach rzecznych w kraju, podkreslajac tym samym kluczowe
znaczenie tego obszaru w ochronie awifauny terenéw podmoktych.

Stowa kluczowe: ptaki wodno-btotne, mokradta, zmiany liczebnosci, Biebrza, Biebrzanski Park
Narodowy

Breeding avifauna of the Biebrza River Valley - current numbers and population trends. Ab-
stract: Dozens of publications have been devoted to the breeding avifauna of the Biebrza River
Valley, one of the most important bird areas in Poland. However, there is a lack of up-to-date
information on the population trends of many species. The paper summarises the results of sur-
veys of selected bird species carried out in 2015-2022. During this period 178 species were con-
firmed or probable breeders. The area holds more than 80% of the national breeding populations
of the Northern Pintail Anas acuta (0-20 females), Greater Spotted Eagle Clanga clanga (10-15
pairs), Short-eared Owl Asio flammeus (0-35 pairs) and Aquatic Warbler Acrocephalus paludicola
(3,268-6,621 males) and over 50% of population of the Northern Shoveler Spatula clypeata (490),
White-winged Tern Chlidonias leucopterus (02,950 pairs), Bluethroat Luscinia svecica (890 males)
and Citrine Wagtail Motacilla citreola (60—120 pairs). Local populations of 22 species exceed 5%
of the national population size. In the Biebrza River Valley, in the long term, declining trends (26
species) prevail over increasing ones (23 species). In case of most species, the changes in the size
of the Biebrza populations reflect the situation of species in the whole Poland or Europe. This
indicates the dominant influence of supra-regional phenomena on the avifauna of the Biebrza
Valley. Among a few species whose trends do not correspond to changes on a larger spatial scale,
the predominance of species whose Biebrza populations exhibit more positive trends than the na-
tional populations is evident. The rates of decline of some species is also slower. This suggests that
the habitats of the species studied in the Biebrza Valley are in better condition than in other river
valleys in Poland, stressing the key importance of this area for the conservation of wetland avifauna.

Key words: waterbirds, wetlands, long-term population trends, the Biebrza River, the Biebrza
National Park

Dolina Biebrzy nalezy do najwazniejszych ostoi ptakéw o znaczeniu miedzynarodowym
(ang. Important Bird Areas) w Polsce (Wilk et al. 2010). Mimo to walory tego obsza-
ry dtugo pozostawaty nieznane. Pierwsze wyrywkowe dane o awifaunie tego obszaru
pochodza z poczatku XX wieku (Neumann 1918 za: Dyrcz 2005), jednak do lat 60.
XX wieku Dolina Biebrzy pozostawata praktycznie niezbadana ornitologicznie. W latach
1966-1970 przeprowadzono zakrojone na szeroka skale badania obejmujace przede
wszystkim tereny niele$ne (Dyrcz et al. 1972). Ich wyniki wykazaty wyjatkowe walory
obszaru, potwierdzajac wystepowanie unikalnych w skali kraju gatunkéw legowych, oraz
zainicjowaly badania ilosciowe. Dotychczas najpetniejsza inwentaryzacje awifauny lego-
wej Doliny Biebrzy przeprowadzono w latach 1976-1980, uzyskujac oceny liczebnosci
wiekszosci cennych gatunkéw legowych (Dyrcz et al. 1984). Poczawszy od lat 90. XX
wieku powstato bardzo wiele opracowan dotyczacych ptakéw tego obszaru. Wiaze sie
to m.in. z utworzeniem w roku 1993 Biebrzanskiego Parku Narodowego, kt6ry byt ini-
cjatorem licznych inwentaryzacji, a takze unikalnymi walorami obszaru przyciagajacymi
badaczy z cafej Europy. Prace te dotyczyty na ogét pojedynczych gatunkéw lub ich grup
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(np. Pugacewicz 1998, Pugacewicz & Zub 1999), wybranych fragmentéw doliny (np.
Dmoch et al. 2012) lub zagadnien ekologicznych (np. Dyrcz & Zdunek 1993, Schéffer
1999, Maciorowski et al. 2015). Podsumowaniem stanu wiedzy na temat najrzadszych
gatunkéw legowych lat 90. XX wieku byfa publikacja Dyrcza (2005), ktéra powstata
gféwnie w oparciu o wyniki badan ornitologébw wroctawskich inwentaryzujacych ptaki
w latach 1997-1998 do planu ochrony parku (Sterzyriska & Lesifiski 1999) oraz dane
niepublikowane przekazane przez Eugeniusza Pugacewicza, pochodzace z roku 1997.
Kolejna préba bilansu biebrzanskiej awifauny legowej byto podsumowanie zawierajace
dane pochodzace zar6wno z lat 90. XX wieku, jak i zebrane w pierwszym dziesigcioleciu
XXI wieku (Swietochowski et al. 2010). W Iatach 2012 i 2013 w Dolinie Biebrzy prze-
prowadzono inwentaryzacje 35 gatunkéw legowych na potrzeby przygotowania planu
zadar ochronnych obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzaska PLB200006 (NFOS, BULI-
GL o. Biatystok 2015).

Pomimo stosunkowo dobrze poznanej awifauny legowej Doliny Biebrzy, w literaturze
brakuje aktualnych danych o liczebnosci i trendach wielu populacji legowych, a te, ktére
sq dostepne, dotycza przede wszystkim niewielkiej liczby gatunkéw badanych w ramach
Monitoringu Ptakéw Polski (MPP 2023). W przypadku rzadkich gatunkéw, dla ktérych
Dolina Biebrzy stanowi najwazniejsza krajowa ostoje, utrudnia to wtasciwa ocene wiel-
kosci ich krajowych populagji i trendéw liczebnosci. Wobec postepujacych spadkow
liczebnosci wielu gatunkéw zamieszkujacych tereny podmokle istnieje potrzeba ciaglej
aktualizacji stanu wiedzy, zwtaszcza w najwazniejszych ostojach ptakéw. Celem niniej-
szej pracy jest podsumowanie aktualnego stanu wiedzy o awifaunie legowej tego obszaru
i okreslenie kierunkéw zmian liczebnosci najcenniejszych gatunkow.

Teren badan

Terenem badar byta ostoja ptakéw IBA Dolina Biebrzy (PL044) o powierzchni 148 509
ha. Granice ostoi pokrywaja sie z granicami obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzanska
PLB200006. Ostoja obejmuje cata doline Biebrzy oraz fragment doliny Narwi o dfugosci
ponad 20 km miedzy taziukami i Rusia. Na obszarze badar znajduje sie Biebrzanski
Park Narodowy (dalej BbPN), o powierzchni 59 223 ha, obejmujacy wiekszos¢ najlepiej
zachowanych fragmentéw doliny Biebrzy. Doline Biebrzy dzieli sie na trzy baseny: basen
goérny (od granicy polsko-biatoruskiej do Sztabina) o dtugosci prawie 40 km i szerokosci
1-2 km, basen Srodkowy (od Sztabina do Osowca) o dfugosci 40 km i szerokosci do
15 km oraz basen dolny (od Osowca do ujscia) o dfugosci 35 km i szerokosci do 15 km.
Obszary bagienne pokrywaja ok. 18% powierzchni ostoi, faki Swieze i wilgotne 29%. Lasy
zajmuja 35% obszaru, w tym lasy lidciaste — 16%, lglaste — 14% i mieszane — 5%. Grunty
orne stanowia 17% pownerzchnl (GDOS 2022). W BbPN najwieksza powierzchnie wéréd
zbiorowisk nielesSnych zajmuja: zbiorowiska mszysto-turzycowe, murawy, taki wilgotne
i zmiennowilgotne, mechowiska, szuwary wifasciwe oraz zwarte zakrzewienia. Wsr6d
zbiorowisk lesnych zdecydowanie dominuja olsy i lasy brzozowe (Bartoszuk 2005). Waz-
nym elementem krajobrazu sa liczne starorzecza — na terenie BbPN znajduje sie ich
blisko 600. Rezim hydrologiczny Biebrzy charakteryzuje si¢ wiosennymi wezbraniami
roztopowymi. Srednia pOW|erzchn|a zalew6w wynosi 24,02 tys. ha, ale w zaleznosci od
sezonu jest bardzo zmienna — w latach 1961-2022 waha’fa sie od 4 tys. ha do 56 tys.
ha, wykazujac wyrazny trend malejacy (Michatowski et al. 2022). W latach 2015-2022
wyjatkowo sucha byfa wiosna 2020 (rys. 1). Do suchych nalezat tez rok 2016, natomiast
do mokrych — sezony 2017, 2021 i 2022. Sie¢ hydrograficzna Doliny Biebrzy podlegata
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w przesztosci antropogenicznym modyfikacjom. W XIX w. przeprowadzono prace me-
lioracyjne, ktére objety przede wszystkim basen srodkowy — uregulowano rzeke Net-
te i wybudowano Kanaty: Augustowski, Woznawiejski, Rudzki, Kapicki i teg. Znaczna
czes$¢ Doliny Biebrzy pokryta jest siecig rowéw melioracyjnych, ktére powstaty gtownie
w XX w. Wiele mniejszych doptywéw Biebrzy zostalo silnie przeksztatconych. Ponadto,
w latach 70. XX w. wyprostowano koryto Narwi powyzej ujscia Biebrzy.
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Rys. 1. Zmiany stanu wody Biebrzy wiosng na wodowskazie w Burzynie (basen dolny) w latach 2015—
2022 (hydro.imgw.pl)

Fig. 1. Water level changes in spring on a water gauge on the Biebrza river in Burzyn (lower basin) in
2015-2022 (hydro.imgw.pl). (1) — water level, (2) — date, (3) — mean water level in 2015-2022, (4) — mean
water level in 2001-2022

Materiat i metody

Dane na potrzeby niniejszego opracowania zebrano w latach 2015-2022. Zgroma-
dzono je w ramach kilku niezaleznych dziafar: inwentaryzacji ptakéw zleconych przez
BbPN przeprowadzonych gtéwnie w latach 2021-2022 podczas przygotowywania planu
ochrony parku, monitoringu wfasnego BbPN, inwentaryzacji prowadzonych przez czes¢
autoréw niniejszego opracowania, informacji zgromadzonych podczas realizacji kilku
innych projektéw ochroniarsko-badawczych oraz obserwacji wprowadzonych do bazy
ornitho.pl. Ponadto, dla kilku gatunkéw uwzgledniono dane zebrane w ramach Moni-
toringu Ptakéw Polski (MPP 2023). Ze wzgledu na bardzo bogata awifaune legowa oraz
trudny do kontrolowania i rozlegty teren badan stosowano rézne metody liczenia pta-
kow, dopasowane do poszczegblnych gatunkéw lub ich grup (Zatacznik nr 1 na stronie
internetowej www.ornis-polonica.pl).

Coroczna kontrolg znanych miejsc wystepowania oraz wyszukiwaniem nowych sta-
nowisk objeto 11 gatunkéw, byty to: tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, dubelt Callinago
media, cietrzew Lyrurus tetrix, Smieszka Chroicocephalus ridibundus, rybitwy z rodzaju
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Chlidonias, bocian czarny Ciconia nigra, orlik grubodzioby Clanga clanga, orlik krzykliwy
C. pomarina oraz bielik Haliaeetus albicilla. Dwa pierwsze gatunki oraz orlik grubodzioby
byly monitorowane w ramach Monitoringu Ptakéw Polski, zgodnie z przyjeta metody-
ka (Chylarecki et al. 2015). Rybitwy i Smieszke liczono podczas jednorazowej kontroli
catego terenu wykonywanej na przefomie maja i czerwca (20.05-15.06), w niekt6rych
sezonach wykonywano druga kontrole, ale ze wzgledu na nizsze liczebnosci nie byta ona
uwzgledniana przy ocenie liczebnosci. Liczono ptaki zaniepokojone nad kolonig legowa,
a liczbe par uzyskiwano dzielac liczbe osobnikéw przez 0,7 (Chylarecki et al. 2015),
a tylko wyjatkowo liczono gniazda w kolonii. W przypadku kolonii $mieszek uwzgled-
niono tez obserwacje z wczesniejszego okresu wiosny — od 25.04. Ocene liczebnosci
cietrzewia dokonano w oparciu o dwie poranne kontrole w okresie 25.03-15.04 na
wszystkich znanych tokowiskach. Uwzgledniano maksymalna liczbe kogutéw z dwéch
kontroli dla poszczegélnych obszaréw wystepowania (Zawadzka et al. 2015). Liczebnos¢
bociana czarnego, orlika krzykliwego i bielika ustalano na podstawie dwukrotnej kontro-
li wszystkich stanowisk znanych z lat wczedniejszych. Stanowiska bielika kontrolowano
w okresie 1.03-10.04 oraz 25.05-20.06, a stanowiska bociana czarnego i orlika krzykli-
wego w okresie 1.04-10.05 oraz 15.06-20.07.

Cenzus liczebnosci wykonano takze dla 10 kolejnych gatunkéw, ale tylko w wybra-
nych sezonach. Czajka Vanellus vanellus, rycyk Limosa limosa, krwawodziéb Tringa to-
tanus i kulik wielki Numenius arquata zostaly zinwentaryzowane jednokrotnie, a prace
terenowe byly roztozone w czasie na okres 5 lat. W roku 2019 liczenie przeprowadzono
w pétnocnej czesci basenu dolnego, w roku 2020 w basenie gérnym i pétnocno-wschod-
niej czesci basenu srodkowego. W roku 2021 cenzus objat centralng czes$¢ basenu $rod-
kowego oraz potudniowa czes$¢ basenu dolnego wraz z doling Narwi w granicach ostoi,
z wyjatkiem fak k. Zajek, dla ktérych wykorzystano dane uzyskane w roku 2017. W roku
2022 skontrolowano pozostata cze$¢ basenu srodkowego. Prace terenowe polegaly na
jednorazowej kontroli wykonywanej w okresie 20.04-10.05, z najwiekszym nasileniem
prac w trzeciej dekadzie kwietnia. Na fakach uzytkowanych intensywnie, gdzie warunki
siedliskowe byty odpowiednie tylko dla czajki, prace rozpoczynano nieco wczesniej.
Rejestrowane byty wszystkie stwierdzenia, przy czym za dolny prog liczebnosci przyjeto
tylko obserwacje w kryterium wyzszym niz O (pojedyncze ptaki obserwowane w siedli-
sku legowym) wg Polskiego Atlasu Ornitologicznego (Sikora et al. 2007). W przypadku
kolonii legowej czajek, krwawodziobéw i rycykéw w Brzostowie liczebnos¢ ustalono
w oparciu o wyszukiwanie gniazd w dniu 27.04.2021. Inwentaryzacje czapli biatej Ar-
dea alba i siwej A. cinerea prowadzono corocznie z wyjatkiem roku 2019. Wyniki dla
czapli biatej w roku 2015 i 2016 uzyskano na podstawie analizy zdje¢ lotniczych, a dla
czapli siwej w roku 2015 podczas kontroli naziemnej. Od roku 2017 kolonie czapli
kontrolowano z wykorzystaniem drona, wykonujac jedna kontrole w sezonie, przy czym
kontrole w roku 2021 wykonano zbyt p6zno, a wykonane zdjecia byly niedostatecznej
jakosci, w zwiazku z czym dane z tego sezonu pominieto. Cenzus baka Botaurus stellaris
przeprowadzono w roku 2021 z wykorzystaniem 34 punktéw nastuchowych obejmuja-
cych wszystkie potencjalne siedliska. Wykonano trzy kontrole w ciagu sezonu legowego
(1-15.04, 16-30.04 i 1-10.05). Dodatkowo, mapowano wszystkie odzywajace sie sam-
ce od 10.05 do 10.06. Na tej podstawie uzyskano dwie oceny, pierwsza na podstawie
zalecert metodycznych dotyczacych monitoringu ptakéw legowych (z punktéw nastu-
chowych, Polak & Kasprzykowski 2015) i druga na podstawie mapowania wszystkich ob-
serwacji. Do poréwnania aktualnej liczebnosci z wczesniejszymi danymi wykorzystano
wyzszy wynik uzyskany ta druga metoda. Btotniaka takowego Circus pygargus liczono
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corocznie w latach 2017-2020. Doktadnie przebadano cztery powierzchnie o tacznej
wielkosci 58 km?, w tym cafe Bagno tawki, wykonujac po cztery kontrole z punktéw
obserwacyjnych w okresie 5.05-12.07, a dla pozostatego obszaru gromadzono wszystkie
przygodne obserwacje. Petng inwentaryzacje puchacza Bubo bubo wykonano w latach
2021-2022. Kontrole prowadzono w okresie od 20.02 do 31.03 z 40 punktéw nastu-
chowych obejmujacych potencjalne miejsca wystepowania gatunku. Wykonywano dwie
kontrole na sezon, ale w przypadku wykrycia gatunku z danego punktu podczas pierw-
szej kontroli rezygnowano z drugiej kontroli. W latach wcze$niejszych, zwtaszcza 2015
i 2016, réwniez prowadzono regularne nastuchy na wiekszosci stanowisk puchacza, co
pozwolito na oszacowanie jego liczebnosci w tym okresie. Bociana biatego Ciconia ci-
conia inwentaryzowano corocznie w latach 2017-2020. Wykonywano jedna kontrole
w okresie 1.-20.07, wyszukujac wszystkie gniazda zajete przez pary (HPa — patrz Profus
& Jerzak 2015).

W przypadku dwoch gatunkéw — fabedzia niemego Cygnus olor i gegawy Anser an-
ser, uzyskano dane o liczebnosci na wiekszosci obszaru, a brakujace dane oszacowa-
no na podstawie przygodnych obserwacji i doswiadczenia wtasnego. Populacja pierw-
szego gatunku zostafa oszacowana na podstawie analizy zdje¢ lotniczych wykonanych
9.-12.05.18 (geoportal.gov.pl), ktére sa dostepne dla niemal catego obszaru ostoi, z wy-
jatkiem doliny Narwi. Przy ocenie liczebnosci jako jej dolny prég przyjeto wszystkie wi-
doczne na zdjeciach wysiadywane gniazda, a przy gérnym progu starano sie uwzglednic
fakt, ze niektére pary legowe byty juz po stratach lub ich gniazda nie udato sie ziden-
tyfikowac na zdjeciach oraz oszacowac liczebnos¢ dla obszaru nie objetego zdjeciami.
Liczenie par gegaw przeprowadzono podczas sptywu rzeka Biebrza w dniu 12.03.15
w basenie dolnym, na odcinku od Osowca do ujscia. Przy oszacowaniu liczebnosci
uwzgledniono przygodne obserwacje z innych czesci ostoi.

Liczebnos¢ 13 gatunkéw zostata oszacowana z wykorzystaniem metodyki sondazo-
wej na losowo wskazanych powierzchniach prébnych (Greenwood & Robinson 2006,
Chylarecki et al. 2015). Metodyke liczenia cyranki Spatula querquedula i ptaskonosa S.
clypeata przedstawiono we wczesniejszej publikacji (Krajewski 2018). W podobny spo-
s6b oceniono liczebnos$¢ czernicy Aythya fuligula, glowienki A. ferina, krakwy Mareca
strepera i tyski Fulica atra na 21 powierzchniach 1x1 km w terminie 11-25.05, starajac
sie kontrolowa¢ kwadraty z najdogodniejszymi siedliskami w ostatnich dniach tego okna
czasowego; 14 kwadratéw skontrolowano w roku 2021, 7 w roku 2022. Dodatkowo,
dwie najwieksze kolonie legowe $mieszki skontrolowano niezaleznie w roku 2021 z na-
stawieniem na wykrycie samic glowienki i czernicy. Liczono wszystkie samice kaczek
obecne na powierzchniach (Jantarski 2017) oraz notowano wszystkie obserwacje tysek.
W przypadku krakwy podano dwa wyniki — oprécz oszacowania liczby samic na pod-
stawie ww. danych z lat 2021-2022, podano oszacowanie liczby samcéw na podstawie
wynikéw kontroli wykonanych w roku 2018 na tych samych powierzchniach i w tym
samym czasie co liczenia cyranki i ptaskonosa (patrz Krajewski 2018). Do poréwnania
kierunkéw zmian liczebnosci krakwy wykorzystano liczebnos¢ samcéw na poczatku
maja, gdyz w podobny sposéb dokonano wczesniejszej oceny liczebnosci tego gatunku
w ostoi. Liczebno$c¢ kropiatki Porzana porzana i zielonki Zapornia parva oszacowano na
podstawie wynikéw z 21 powierzchni 1x1 km w roku 2022, wykonujac na kazdej po
dwie kontrole (25.4-5.5 i 10.-20.5) z wykorzystaniem stymulacji gtosowej, a liczebnos¢
baczka Ixobrychus minutus na podstawie wynikéw z 40 powierzchni prébnych 1x1 km
w roku 2021 zgodnie z zaleceniami Flisa i Betlei (2015). Dzieciota biatogrzbietego Dend-
rocopos leucotos i zielonosiwego Picus canus liczono w roku 2022 podczas tych samych
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kontroli na 39 powierzchniach 2 x 2 km wylosowanych z dwéch warstw — kwadratéw po-
tozonych w BbPN i poza BbPN. Kazda powierzchnia zostafa skontrolowana dwukrotnie
(1.3-6.4 i 11.4-3.5) z wykorzystaniem stymulacji glosowej. Kszyka Gallinago gallinago
policzono w roku 2022 na 62 punktach wylosowanych z siatki regularnie rozmieszczo-
nych punktéw pokrywajacych wszystkie potencjalne siedliska gatunku podzielone na
cztery warstwy — siedliska lesne i nielesne w BbPN oraz siedliska lesne i nielesne poza
BbPN. Przeprowadzono pojedyncza 10-minutowa kontrole w godzinach wieczornych
w okresie 25.4-10.5. Dokonano prostej ekstrapolacji wynikow przy zatozeniu, ze wy-
krywano ptaki w odlegfosci do 250 m od punktu. Ocene liczebnosci wodniczki Acro-
cephalus paludicola przeprowadzono w oparciu o dane z transektéw kontrolowanych
w ramach Monitoringu Ptakéw Polski w latach 2015-2022 — metodyke analizy danych
opisano w pracy Sikory i innych (2020). Liczebnos¢ derkacza Crex crex, zurawia Grus grus
i podrézniczka Luscinia svecica zostata oszacowana na podstawie wynikéw z powierzch-
ni prébnych zlokalizowanych tylko w BbPN. Oceny liczebnosci dla catej ostoi Dolina
Biebrzy powstaty w oparciu o uzupetnienie tych estymacji oszacowaniami eksperckimi.
Derkacza liczono w roku 2021 na 17 powierzchniach 2x2 km. Wykonano po dwie
kontrole (24.5-5.6 i 22.6-6.7) w godzinach nocnych. Zurawie policzono w roku 2022
na 20 wylosowanych powierzchniach 5x5 km w obrebie dwéch warstw — powierzch-
ni zajmujacych mniej niz 10 km? obszaru BbPN i powierzchni zajmujacych wiecej niz
10 km? obszaru Parku. Wykonano pojedyncza kontrole w okresie 16.03-7.04 w godzi-
nach porannych, z wykorzystaniem punktéw nastuchowych, ograniczajac sie wyfacznie
do obszaru BbPN. W roku 2021 liczenia podrézniczka wykonano na 30 powierzchniach
1x0,5 km wykonujac po dwie kontrole w okresie 20.4-10.5 w godzinach porannych
z zastosowaniem stymulacji glosowe;j.

Estymacje wielkodci populacji krakwy, derkacza, kropiatki, tyski, zurawia, baczka,
dzieciofa zielonosiwego i biatogrzbietego na podstawie liczebnosci stwierdzonych na
powierzchniach prébnych przeprowadzono zgodnie z propozycja Greenwooda i Robin-
sona (2006). W przypadku gtowienki i zielonki uzyto uogélnionego modelu liniowego
Poissona (GLM), szacujacego $rednia liczebnos¢ na powierzchni prébnej. Ekstrapolacji
dokonano sumujac liczebno$¢ stwierdzona na powierzchniach prébnych oraz oszaco-
wania z modelu i jego 95% przedzialy ufnosci przemnozone przez operat losowania
pomniejszone o skontrolowane powierzchnie. Obliczenia wykonano w Srodowisku R
(R Core Team 2021). By uzyska¢ pierwsza petna ocene populacji w dolinie Biebrzy dla
podrézniczka, zastosowano hierarchiczny model mieszany (ang. binomial N-mixture
model; Royle 2004) uwzgledniajacy niepetna wykrywalnos¢ i szacujacy zageszczenie
faktyczne (a nie obserwowane). Ocena liczebnosci populacji polegata na przemnozeniu
usrednionego z dwéch modeli zageszczenia przez liczbe powierzchni sktadajacych sie
na operat losowania. Poniewaz operat nie obejmowat 3 889 ha optymalnych siedlisk
podroézniczka (okoto 24% z wszystkich 15 983 ha w BbPN), ktére znalazty sie poza nim,
uzyskane wyniki podzielono przez 0,76 (1 - (3 889+15 983)), aby uwzgledni¢ ta rézni-
ce. Do tak uzyskanej wielkosci populacji dodano szacunkowa liczbe samcéw mogacych
wystepowac w siedliskach suboptymalnych, zlokalizowanych poza BbPN. Szczegbtowy
opis metodyki i obliczer dla podrézniczka, wraz z oszacowaniami wykrywalnosci, za-
mieszczono w Zataczniku 1.

W przypadku pozostatych gatunkéw notowano wszystkie przypadki gniazdowania.
Stwierdzenia legéw weryfikowanych przez Komisje Faunistyczng uzyskaly jej akcepta-
cje. W przypadku szczudtaka Himantopus himantopus, sieweczki obroznej Charadrius
hiaticula, brodzca ptawnego Tringa stagnatilis, mewy czarnogtowej Ichthyaetus melano-
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cephalus, kani czarnej Milvus migrans, dzieciota biatoszyjego Dendrocopos syriacus i zot-
ny Merops apiaster przy szacowaniu liczebnosci uwzgledniono wytacznie obserwacje
w kategorii gniazdowania pewnego, tzn. gorny prog liczebnosci stanowita maksymalna
liczba pewnych legéw stwierdzona w jednym roku. Ocena liczebnosci gagota Bucephala
clangula, nurogesi Mergus merganser, rozefica Anas acuta i cyraneczki A. crecca réwniez
bazowata tylko na pewnych przypadkach gniazdowania, jednak uwzgledniono fakt, ze
nie wykryto wszystkich stanowisk (podany przedziat liczebnosci jest oszacowaniem eks-
perckim). Podobnie okreslono liczebnos¢ nizej wymienionych gatunkéw, jednak w ich
przypadku uwzgledniano takze nizsze kategorie legowosci (por. Sikora et al. 2007; po-
dane zakresy liczbowe oznaczaja przedziat czasu — pierwsza cyfra okredla miesiac, dru-
ga dekade): perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena (kategorie legowosci: C, BU, KT, PR
42-53), perkoz dwuczuby P cristatus (C, BU, KT, TE, PR 42-62), zausznik P nigricollis
(C, KT, PR 51-53), sieweczka rzeczna Ch. dubius (C, NP, KT, S), brodziec piskliwy Actitis
hypoleucos (C, KT, S), rybitwa rzeczna Sterna hirundo (C, NP), rybitwa biatoczelna Ster-
nula albifrons (C, KT, PR 43-53), séweczka Glaucidium passerinum (C, PR, TE, S 32-43),
uszatka bfotna Asio flammeus (C, NP, TE), klaskawka Saxicola rubicola (C, NP, PR) i pliszka
cytrynowa Motacilla citreola (C, NP, BU, OM, TE, PR, S).

Do scharakteryzowania kierunkéw zmian liczebnosci wykorzystano, oprécz danych
z lat 2015-2022, wyniki inwentaryzacji przeprowadzonych w latach 1975-1980 (Dyrcz
et al. 1984), 1989-1998 (Lewartowski & Pugacewicz 1990 za: Tomiafoj¢ & Stawarczyk
2003, Pugacewicz 1994a, 1994b, 1995, 1998, 2002, Krogulec & Kloskowski 1997, Pu-
gacewicz & Kowalski 1997, Pugacewicz & Zub 1999, Sterzyriska & Lesifiski 1999, Tomia-
toj¢ & Stawarczyk 2003, Dyrcz 2005) oraz 2012-2013 (Grzywaczewski & Marczakiewicz
2012, Tumiel et al. 2012, Chylarecki 2014, NFOS & BULIGL o. Biatystok 2015, Polakow-
ski et al. 2015, Krajewski 2016, Swietochowski et al. 2016, Stawarczyk et al. 2017 oraz
dane wiasne).

Przeglad gatunkéow

W latach 2015-2022 w Dolinie Biebrzy stwierdzono 178 gatunkéw legowych (161 w ka-
tegorii gniazdowania pewnego i 17 prawdopodobnego). Ponizej oméwiono wybrane
rzadkie i nieliczne gatunki. W tabeli 1 zestawiono ich liczebnos¢ w latach 2015-2022 na
tle danych z lat 1975-1980, 1989-1998 i 2012-2013 wraz ze wskazaniem trendéw li-
czebnosci. W przypadku podawania pojedynczych obserwacji pochodzacych od innych
obserwatoréw wymieniono ich nazwiska.

tabedz niemy Cygnus olor. W roku 2018 odnotowano gniazdowanie 140-180 par fa-
bedzia niemego, z czego 82 w basenie dolnym na odcinku od Osowca do Chylin. 35
par gniazdowalo w basenie Srodkowym, a w basenie gornym nie odnotowano zadnej
pary.

tabedz krzykliwy Cygnus cygnus. 2-3 pary tabedzi krzykliwych gniazdowaly wyfacznie
w dolinie Narwi — k. Zajek, Brzezin i Sulina.

Gegawa Anser anser. Podczas sptywu Biebrza w basenie dolnym 12.03.2015 odnoto-
wano 211 par gegawy, w tym 180 par na odcinku Osowiec-Chyliny, a jej catkowita
liczebno$¢ w ostoi oszacowano na 260-340 par.

Gagol Bucephala clangula. W latach 2015-2022 odnotowano w sumie 8 przypadkéw
gniazdowania pewnego w basenie dolnym k. Sosni i Bud oraz na fosach Twierdzy
Osowiec, a liczebno$¢ oszacowano na 5-10 samic.
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Nuroge$ Mergus merganser. W latach 2015-2022 odnotowano tacznie co najmniej 18
pewnych legéw nurogesi na Kanale Rudzkim oraz w basenie dolnym na odcinku od
ujscia Kanatu Rudzkiego do Brzostowa. Liczebno$¢ nurogesi oszacowano na 5-10
samic.

Glowienka Aythya ferina. W dwéch najwiekszych koloniach mew k. Mscich i tojow-A-
wissa w latach 2021-2022 stwierdzono w obu sezonach po 2 samice gtowienek, na-
tomiast na powierzchniach prébnych odnotowano 5 kolejnych samic, a jej catkowita
liczebno$¢ oszacowano na 24 samice (95% PU: 13—43).

Czernica Aythya fuligula. W latach 2021 i 2022 w najwiekszych koloniach mew obser-
wowano 1 i 4 samice, natomiast na 21 powierzchniach losowych nie stwierdzono
zadnej samicy. Liczebnos¢ oszacowano na 2-5 samic.

Cyranka Spatula querquedula. W roku 2018 liczebnos¢ oceniono na 760 samcow (95%
PU: 480-1040) (Krajewski 2018). Najwyzsze zageszczenia na powierzchniach préb-
nych notowano na rozlewiskach Biebrzy od Goniadza do Burzyna, np. 19 samcéw/
km? k. Goniadza i 14 samcéw/km? k. Plut.

Plaskonos Spatula clypeata. W roku 2018 liczebnos$¢ oceniono na 490 samcéw (95%
PU: 220-760) (Krajewski 2018). Najwyzsze zageszczenia na powierzchniach préb-
nych notowano na rozlewiskach Biebrzy w basenie dolnym, np. 19 samcéw/km? k.
Burzyna i 17 samcéw/km? k. Klimaszewnicy.

Krakwa Mareca strepera. W roku 2018 oszacowano liczebnos¢ krakwy na 200 sam-
cow (95% PU: 100-290), podczas gdy liczebnos¢ samic krakwy w latach 2021-2022
oszacowano na zaledwie 49 (95% PU: 12-86).

Rozeniec Anas acuta. W latach 2015-2022 odnotowano 35 pewnych legéw rozeficow
w czterech lokalizacjach. Gniazda najliczniej i najczesciej znajdowano w rejonie
Brzostowa i Chylin — 6 w roku 2017, 3 w 2018, 12 w 2019, 4 w 2021 i 2 w 2022. Do
3 samic gniazdowato k. Sosni: w roku 2017 obserwowano tam samice z piskletami
i kolejna odwodzaca, w roku 2018 samice z piskletami, a w roku 2021 znaleziono 3
gniazda. Ponadto w roku 2018 k. tojoéw-Awissa odnotowano samice wodzaca mate
piskleta, a w roku 2019 znaleziono gniazdo k. Mscich. Oszacowanie liczebnosci tego
gatunku jest jednak bardzo trudne. Za minimalng liczebnos$¢ nalezy uzna¢ wartos¢
zero, gdyz w ekstremalnie suchym roku 2020 nie stwierdzono Zzadnego pewnego
legu, podobnie jak w latach 2015 i 2016. Z kolei maksymalna liczebno$¢ zapewne
jest wyzsza niz wskazuje na to liczba stwierdzonych pewnych legéw — potwierdzo-
nych znalezieniem gniazda lub obserwacjami samic wodzacych piskleta. Liczebnos¢
rozenca oceniono na 0-20 samic.

Cyraneczka Anas crecca. Stwierdzono 7 pewnych legéw cyraneczki znajdujac jej gniaz-
da lub obserwujac samice wodzace piskleta — 6 razy w basenie dolnym i 1 raz w ba-
senie srodkowym k. Ciszewa. Liczebnos¢ oszacowano na 5-30 samic.

Cietrzew Lyrurus tetrix. Coroczny monitoring populacji cietrzewia w latach 2015-2022
wskazywat na postepujacy spadek liczebnosci. W roku 2015 stwierdzono 21 toku-
jacych samcéw, nastepnie obserwowano spadek liczebnosci do 12 kogutéw w roku
2019. W latach 2020 i 2021 odnotowano 15 samcow, ale w roku 2022 zaledwie 8
kogutow. Wiekszos¢ cietrzewi wystepuje w basenie srodkowym, a tylko 2-3 samce
utrzymywaly sie jeszcze na Bagnie tawki w basenie dolnym.

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena. Najrzadszy z legowych perkozéw nad Biebrza.
Pary legowe stwierdzano corocznie z wyjatkiem wyjatkowo suchego roku 2020, naj-
czesciej na starorzeczach i rozlewiskach w basenie dolnym — k. Osowca-Twierdzy,
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Tabela 1. Liczebnos¢ wybranych legowych gatunkéw ptakéw w Dolinie Biebrzy oraz kierunki
zmian liczebnosci: « — brak kierunkowych zmian, 1 —wzrost, | —spadek, ? — trend nieokreslony, e
— nowy gatunek w awifaunie, o — zanik populacji legowej, F —silne fluktuacje liczebnosci, p — pary
legowe, m — samce, f — samice, + — gatunek legowy, liczebno$¢ nieznana

Table 1. Abundance of selected breeding bird species in the Biebrza River Valley and their trends:
< —no directional trends, 1 — increase, | — decline, ¢ — uncertain trend, ® — new breeding species,
o — disappearance of the breeding population, F — strong number fluctuations, p — breeding pairs,
m — males, f — females, + — breeding, abundance unkown. (1) — species, (2) — population in the
Biebrza River Valley, (3) — trends

Liczebnosc (2) ’ frend
iczebnosci (3)
Gatunek (1) 1976~ 2015-  1976- 2012-
1980 1989-1998 2012-2013 20222 2022 2022
Cygnus olor >7-11p 140-180p 1
Cygnus cygnus 0-1p 0 2 p* 2-3p 1 ©
Anser anser 5-7p 260-340p 1
Bucephala clangula 0-1p 5-10 f 1
Mergus merganser 0-1p 5-10 f )
Aythya ferina 350 p 24 f )
Aythya nyroca 1-5p 0% 0 o
Aythya fuligula 100 p 2-5f )
Spatula querquedula 2000 p 760 m i)
Spatula clypeata 300 p 490 m ?
Mareca strepera 28-32p 200 m i)
Mareca penelope 0? 0-2 f 0% 0
Anas acuta 50 p 3-5p" 0-20f —?
Anas crecca 30p 5-30 f ?
Lyrurus tetrix >94m  185-220m® 48-50m"  8-21m l l
Podiceps grisegena 30p 2-5p !
Podiceps cristatus 60 p 5-20 p i)
Podiceps nigricollis 40 p 6 p' 15-35p i)
Crex crex 2100 m 1200 m™ 400- 450- ! «
580 m'” 700 m
Porzana porzana 1600 p 400-700 m™ 315— 1647 m ¢ F
3250 m"”
Zapornia parva >10p 18-50 m"’ 94 m ? ?
Fulica atra 200 p 166 p >
Grus grus 18-26 p 170~ 250- 350-550p 1 i)
247 p11 370 pV
Himantopus himantopus 0 0% 0-3p ° o
Charadrius hiaticula 0 +10 0-1p ?
Charadrius dubius 0? 2-5p °
Vanellus vanellus 1500~ 929- !
2000 p 1003 p
Numenius arquata 51-76 p 132 p'o® 70— 25-27p ! 12
100 p16,17
Limosa limosa 996 p 575— 150— 131-149 p l l
615 p1(),1.3 350 p17
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Gatunek (1)

Liczebnos¢ (2)

Trend
liczebnosci (3)

1976- 2015-  1976- 2012-
1980" 1989-1998 2012-2013 20222 2022 2022
Calidris pugnax 100- <50 {1013 >0-2 ' 0 o o
300 f
Calidris alpina 4-8p 2 p'on 0% 0 o
Gallinago media 370m  400-450 m" 190- 79-235m ! F
220 m*
Gallinago gallinago 6000- 4000- 2500- ! !
12000 p 8000 p” 3000 p
Lymnocryptes minimus 22p 0 o
Actitis hypoleucos 0 0-2p ?
Tringa totanus >195 p 238- 160- 242-275p < «
246 p10,13 320 p17
Tringa stagnatilis 0 0-3 p'*™3 0-1 p* 0-1p ? «
Chroicocephalus ridibundus ~ 1230-  0-1200 p'*" 0-1912 p !
3370 p
Hydrocoloeus minutus 16-55 p 1-3 p" 0% 0
Ichthyaetus 0 0% 0-1p °
melanocephalus
Sterna hirundo 21-37p 5-25 p"’ 0-30p Fl F
Sternula albifrons 0 0-2p °
Chlidonias hybrida 0 0-35p'®"®  97-192p" 0-924p ° F1
Chlidonias niger 537-  70-80 p'®" >45-50 p'” 83-255p ! Fe
905 p
Chlidonias leucopterus 416— <3000 p'* 756— 0-2950 p F1 Fe
475p 978 p"’
Ciconia nigra 17 p 20-26 p*"  14-18 p” 4-14p ! !
Ciconia ciconia + 490 p"7  406-478 p !
Botaurus stellaris 21-26m 27 m'o13 43-65m"  59-72m 1 —
Ixobrychys minutus 20-50 p >7 p'° >7-10 pV7 28m « ?
Nycticorax nycticorax 0 0-2 p™ 0 ?
Ardea cinerea 24p 40-243 p™° 44-114 p 1
Ardea alba 0 0-3p’ 36-116 p7  26-128 p ° Feo
Circaetus gallicus Tp 0-2 p"? 0" 0-1p 2 °
Clanga pomarina 9-10 p 52-53 p* 20-25p"*  228p ¢ ¢
Clanga clanga >1p 13-15p"™  13-18 p'"* 10-15p ? >
Circus cyaneus 10-18 p 2 pon 0% 0 o
Circus pygargus 72p 82 p'on 5-45p"7  >27-54p ! Fe
Haliaeetus albicilla 22 p 4 p'on 11-12p7  11-14p 1 «
Milvus migrans 0-1p 0-1p >
Glaucidium passerinum 0 28 p °
Asio flammeus 8p 24-25 p? 0-5 p"” 0-35p F F
Bubo bubo >4 p 24-25 p° 2127 p7  4-11p ? i)
Picus canus + 10-50 p'” 114 p 172

171



Trend

Liczebnost: (2) liczebnosci (3)

Gatunek (1)
1976- 2015-  1976- 2012-
1980" 1989-1998 2012-2013 20222 2022 2022
Dendrocopos syriacus 0 0 0 0-1p o o
Dendrocopos leucotos + 80 p'° 65-100 p"7  181p 172
Merops apiaster 0 0% 0-4p ° °
Coracias garrulus 6p 0" 0% 0
Acrocephalus paludicola ~ >1000 m 2041- 2594 m™"7  3268- ? «?
2082 m® 6621 m
Luscinia svecica >60 m 500-700 p? 320- 890 m 1K 4
360 m"”
Saxicola rubicola 0 0% 0-3p ° U
Turdus iliacus + 0 o
Motacilla citreola 0 1p'o 60-130 p"? 60-120p ° «

') Dyrcz et al. 1984, ?) Lewartowski & Pugacewicz 1990, °) Pugacewicz 1994a, *) Pugacewicz
1994b, °) Pugacewicz 1995, ©) Krogulec & Kloskowski 1997, 7) Pugacewicz & Kowalski 1997,
%) Pugacewicz 1998, °) Pugacewicz & Zub 1999, '°) Sterzyriska & Lesiniski 1999, '") Pugacewicz
2002, ') Tomiafoj¢ & Stawarczyk 2003, *%) Dyrcz 2005, ') Grzywaczewski & Marczakiewicz
2012, ) Tumiel et al. 2012, '®) Chylarecki 2014, %) NFOS, BULIGL o. Biatystok 2015, '9)
Polakowski et al. 2015, ') Krajewski 2016, 2°) Swietochowski et al. 2016, 2" Stawarczyk et al.
2017, ) dane wtasne niepublikowane, *) niniejsza praca.

Sosni, Mscich, Bud, tojow-Awissa, Burzyna i Sieburczyna. Ponadto w roku 2021
gniazdowat na zalanych fakach k. Zajek. Populacje oceniono na 2-5 par.

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus. Najliczniejsze gniazdowanie perkoza dwuczube-
go odnotowano w roku 2017 stwierdzajac co najmniej 19 par, ale w innych sezonach
bywat mniej liczny i populacje oceniono na 5-20 par wystepujacych na starorze-
czach na odcinku od Goniadza do Sieburczyna oraz na jeziorze Tajno.

Zausznik Podiceps nigricollis. Legowy corocznie, z wyjatkiem ekstremalnie suchego
roku 2020. Najwyzszg liczebnos¢ odnotowano w roku 2017 — co najmniej 34 pary
legowe na dwéch stanowiskach k. Sosni i Lojow-Awissa. Gatunek ten jest Scisle zwia-
zany z koloniami legowymi Smieszki. Biebrzarnska populacje oceniono na 15-35 par
legowych.

Derkacz Crex crex. Liczebno$¢ derkacza w roku 2021 w BbPN na podstawie ekstrapo-
lacji z liczer na powierzchniach prébnych oszacowano na 300-430 samcéw. Liczeb-
no$¢ w catej ostoi oceniono na 450-700 samcéw.

Kropiatka Porzana porzana. W roku 2022 liczebnos$¢ oszacowano na 1 647 samcow
(95% PU: 1 004-2 290). Najwyzsze zageszczenia na powierzchniach prébnych
odnotowano k. Klimaszewnicy — 14 samcéw/km? i na Bagnie tawki — 10 samcow/
km?. Dane zebrane rok wczesniej tylko dla BbPN (530-730 samcéw — dane wiasne),
Swiadcza o duzych fluktuacjach liczebnosci w zaleznosci od poziomu wody.

Zielonka Zapornia parva. W roku 2022 liczebnos¢ oszacowano na 94 samce (95% PU:
37-195).

tyska Fulica atra. W latach 2021-2022 liczebno$¢ oszacowano na 166 par legowych

" (95% PU: 88-244).

Zuraw Grus grus. W roku 2022 w granicach BbPN liczebnos¢ oszacowano na 363 pary
(95% PU: 285-441), natomiast w cafej ostoi na 350-550 par.
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Szczudtak Himantopus himantopus. W roku 2017 odnotowano pierwszy przypadek
legu szczudtakéw w Dolinie Biebrzy — 3 pary gniazdowaty w Brzostowie.

Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula. Jedna pare legowa z gniazdem wykryto
w roku 2016 w Brzostowie (J. Kubacka i in.).

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius. Liczebnos$¢ sieweczki rzecznej oszacowano na
2-5 par gniazdujacych zaréwno w dolinie, jak i w wyrobiskach piasku poza nia.

Czajka Vanellus vanellus. Na podstawie cenzusu przeprowadzonego w latach 2018-
2022 liczebno$¢ oszacowano na 929-1 003 pary. Najliczniej wystepowata w strefie
przyrzecznej na odcinku od Goniadza do ujscia Biebrzy, gdzie stwierdzono 398-414
par, z tego na wysokosci Brzostowa 75 par, Burzyna 27 par i Wierciszewa 26 par.
W roku 2021 zageszczenie w Brzostowie wynosito 16,3 gniazd/10 ha.

Kulik wielki Numenius arquata. Na podstawie cenzusu przeprowadzonego w latach
2018-2022 liczebnos¢ oceniono na 25-27 par, z czego 15 par w basenie $rodko-
wym, 8-9 par w basenie dolnym, 1 para w basenie gornym oraz 1-2 pary nad Nar-
wia. Najwieksze skupienia wystepowaty w rejonie Karpowicz-Zabiela-Jasionowa — 10
par oraz we wschodniej czesci Bagna tawki — 5 par.

Rycyk Limosa limosa. Na podstawie cenzusu przeprowadzonego w latach 2018-2022
liczebno$¢ oceniono na 131-149 par, z czego 73-85 par w basenie dolnym, 41-45
par w srodkowym i 6 par w gérnym oraz 11-13 par nad Narwia. Najliczniej wystepo-
wat w strefie przyrzecznej od Chylin do ujscia Biebrzy — odnotowano tam 45-57 par.
W roku 2021 zageszczenie na powierzchni w Brzostowie wynosito 4,6 gniazd/10 ha.

Dubelt Gallinago media. W latach 2015-2018 liczebnos$¢ dubelta spadaia osiagajac
w roku 2018 liczebnos¢ zaledwie 79-97 samcéw na 17 tokowiskach. Od roku 2019
liczebnos¢ rosta (tab. 2), osiagajac maksymalnie 208-235 samcéw w roku 2022.
Zblizona $rednia wielkos¢ tokowisk dubelta w latach 2020-2022, przy niewielkim
wzroscie catkowitej liczby wykrytych samcéw w ostatnich trzech latach, wskazuje na
stabilizacje populacji dubelta. Wysoka liczebno$¢ dubelta odnotowana w latach 2021
i 2022 jest po czesci wynikiem wyjatkowo wysokiej aktywnosci terenowej obserwato-
réw, dlatego mozna przypuszczaé, ze szacowana w roku 2022 liczebnos¢ jest bliska
rzeczywistej wielkosci populacji w Dolinie Biebrzy.

Tabela 2. Liczebnos¢ dubelta Gallinago media w Dolinie Biebrzy w latach 2018-2022
Table 2. Numbers of the Creat Snipe in the Biebrza River Valley in 2018-2022. (1) — year, (2) — num-
ber of lekking males, (3) — number of leks, (4) — mean number of males on a lek (standard deviation)

Srednia liczba samcéw

Rok (1) Liczba samcow (2) Liczba tokowisk (3) na tokowisku (SD) (4)
2018 79-97 17 4,7 (3, O)

2019 97-112 18 4 (4,

2020 157-178 16 9(7,

2021 196-213 20 104(10 9)
2022 208-235 21 10,0 (10,6)

Kszyk Gallinago gallinago. Liczebnos¢ w roku 2022 zostata oszacowana na 2 500-3 000
par.

Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos. Tylko raz stwierdzono pewny leg — w roku 2020
nad Narwia k. Strekowej Géry obserwowano zaniepokojona pare z co najmniej 1
nielotnym mfodym.
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Krwawodziéb Tringa totanus. Na podstawie cenzusu przeprowadzonego w latach
2018-2022, liczebnos¢ wynosita 242-275 par, z czego 177-202 pary w basenie dol-
nym, 47-56 par w Srodkowym i 1-2 pary w gérnym oraz 17-19 par nad Narwia.
Najwieksze skupienia par legowych stwierdzono pod Brzostowem — 48 par, na takach
w ujéciu Wissy oraz pod Budnem-Zarnowo — po 13 par. W roku 2021 zageszczenie
na powierzchni w Brzostowie wynosito 10,4 gniazd/10 ha.

Brodziec ptawny Tringa stagnatilis. Jedna para gniazdowata w roku 2018 w basenie
srodkowym k. Modzeléwki (M. Kowalski, O. Klaassen, P. van den Hurk).

Smieszka Chroicocephalus ridibundus. Liczebnos¢ podlega bardzo duzym fluktuacjom
(tab. 3). Maksymalnie stwierdzono 1 912 par legowych w roku 2022. Najwieksze ko-
lonie legowe odnotowano k. Mscich (kolonia zajeta w latach 2017, 2021 i 2022) — do
1190 par w roku 2022 oraz k. Sosni (kolonia zajeta w latach 2017-2019 i 2022) —do
1050 par w roku 2017. W suchych sezonach moze w ogoble nie gniazdowac w ostoi.

Tabela 3. Liczba par legowych $mieszki Chroicocephalus ridibundus, rybitwy biatowasej Chlidonias
hybrida, rybitwy czarnej Ch. niger i rybitwy biatoskrzydtej Ch. leucopterus w Dolinie Biebrzy w la-
tach 2016-2022

Table 3. Number of breeding pairs of the Black-headed Cull, Whiskered Tern, Black Tern and White-
winged Tern in the Biebrza River Valley in 2076-2022. (1) — species

Gatunek (1) 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Chroicocephalus ridibundus 0 1629 1465 1436 1 887 1912
Chlidonias hybrida 0 924 110 0 0 364 272
Chlidonias niger 148 255 227 100 83 207 215
Chlidonias leucopterus 0 548 289 0 0 2950 521

Mewa czarnogtowa Ichthyaetus melanocephalus. \W roku 2017, po raz pierwszy w Do-
linie Biebrzy, stwierdzono leg 1 pary w Brzostowie. Rok pézZniej, w tym samym rejo-
nie, obserwowano pare, ale nie udafo sie zdoby¢ dowodéw gniazdowania.

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo. Liczebno$¢ podlega silnym fluktuacjom — od braku
legbw do max. 27-30 par w roku 2018 i 911 par w latach 2021-2022. Najwieksze
kolonie legowe notowano w Brzostowie — do 25 par w roku 2018, k. Klimaszewnicy
-9 par w roku 2021 i k. Mécich — do 8 par w roku 2022.

Rybitwa biatoczelna Sternula albifrons. W latach 2015-2021 w Brzostowie wielokrot-
nie notowano 1-2 pary. Gniazdowanie 1 pary potwierdzono w latach 2016-2018.
Natomiast w roku 2022 w Dolinie Biebrzy nie odnotowano zadnej obserwacji tego
gatunku.

Rybitwa biatlowasa Chlidonias hybrida. Liczebno$¢ podlega bardzo duzym fluktuacjom
(tab. 3) w zaleznosci od poziomu wody. W suchych sezonach nie przystepuje do
legbw w Dolinie Biebrzy. Najwyzsza liczebnos¢ stwierdzono w roku 2017 — 924 pary
(Krajewski et al. 2017). Kolonie zaktfada niemal wytacznie w basenie dolnym — jedy-
nie w roku 2021 odnotowano gniazdowanie w innych miejscach: 39 par na Zajkach
oraz 3 pary w basenie srodkowym k. Osowca-Twierdzy. Kolonie liczace ponad 100
par legowych stwierdzono tylko trzy razy: k. tojéw-Awissa — 315 par w roku 2017
oraz k. Bud — 140 par w roku 2021 i 210 par w roku 2022.

Rybitwa czarna Chlidonias niger. Liczebnos¢ tego gatunku podlega znacznym fluktu-
acjom, ktére sa uzaleznione od poziomu wody, ale w przeciwienstwie do pozosta-
tych gatunkéw rybitw z rodzaju Chlidonias gniazduje takze w najbardziej suchych
sezonach (tab. 3). Zasiedla starorzecza Biebrzy w basenie dolnym i srodkowym na
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odcinku od ujscia Brzozéwki do ujscia Biebrzy. Ponadto znaczna cze$¢ populagji
wystepuje na starorzeczach Narwi — w zaleznosci od sezonu skupia sie tam od 10
do 89% biebrzanskiej populacji (Srednio 53%). Najwieksze kolonie stwierdzano pod
Gonigdzem — do 77 par w roku 2017, k. Sieburczyna — do 73 par w roku 2018 i k.
Kleszczy — do 50 par w roku 2017.

Rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus. Liczebno$¢ podlega bardzo duzym
fluktuacjom (tab. 3). W najbardziej suchych sezonach moga one w ogéle nie przy-
stepowac do legéw. W latach 2016-2022, gdy jej cenzus prowadzono corocznie,
stwierdzono maksymalnie 2 950 par w roku 2021 (fot. 1). W najlepszym sezonie
najliczniejsza byta w basenie dolnym — 1 711 par, w basenie srodkowym stwierdzono
299 par, a nad Narwiag 940 par, w tym 903 pary kofo Zajek. Rozmieszczenie w in-
nych sezonach bywa odmienne, np. w roku 2022 niemal cata populacja wystepowata
w basenie srodkowym, ktéry wtedy byt dobrze uwodniony w przeciwienstwie do ba-
senu dolnego. Najwieksze skupienia par legowych stwierdzano koto Zajek — do 903
par w roku 2021 i 252 par w roku 2017 oraz 266 par w roku 2021 w poblizu ujscia
Wissy.

Fot. 1. Rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus, Zajki, Podlaskie (fot. £. Krajewski) — White-winged
Tern, Zajki

Bocian czarny Ciconia nigra. Liczebnos¢ bociana czarnego spadata z 10-14 par w roku
2015 do 4-5 par w roku 2022.

Bocian bialy Ciconia ciconia. Cenzus bociana biatego w latach 2017-2020 wykazat
stopniowy spadek liczebnosci z 478 par w roku 2017 do 406 par w roku 2020.
W roku 2020 najwieksze skupienia par legowych odnotowano w nastepujacych
miejscowosciach: Rus$ — 15 par, Jaziewo i Karpowicze — po 13 par, Dolistowo Nowe
— 12 par, Gietczyn — 11 par, Mscichy i Krasnoborki — po 10 par.

Bak Botaurus stellaris. Liczebno$¢ w roku 2021 oszacowano na 59-72 samce, w tym
44-53 w basenie dolnym, 14-18 w basenie srodkowym i 1 w basenie gornym. Naj-
liczniej zasiedlat odcinek od Osowca do Chylin.
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Baczek Ixobrychus minutus. W roku 2021 liczebno$¢ oszacowano na 28 samcéw (95%
PU: 13-43).

Czapla siwa Ardea cinerea. W latach 2015-2022 istniafa tylko jedna kolonia czapli si-
wych w basenie dolnym miedzy tojami-Awissa a Budami. Jej liczebno$¢ w roku 2015
wynosifa 104 pary, w 2017 — 44-59 par, w 2018 — 76 par, w 2020 — 114 par i w roku
2022 - 112 par.

Czapla biata Ardea alba. Tworzyta od jednej do trzech kolonii w tym samym rejonie co
czapla siwa, gniazdujac albo wspdlnie z czaplami siwymi w zaroslach wierzbowych,
albo osobno w szuwarze trzcinowym. W roku 2015 gniazdowato 88 par, w 2016 —
42 pary, w 2017 — 61 par, w 2018 — 26 par, w 2020 — 33 pary i w roku 2022 — 128
par.

Gadozer Circaetus gallicus. W latach 2019-2022 corocznie obserwowano w sezonie
legowym pojedyncze doroste gadozery w basenie srodkowym, a gniazdowanie po-
twierdzono ostatecznie w roku 2023 odnajdujac gniazdo.

Orlik krzykliwy Clanga pomarina. Liczebno$¢ wynosita co najmniej 28 par: 5 w basenie
dolnym, 18 w srodkowym i 7 w gérnym.

Orlik grubodzioby Clanga clanga. Catunek zajmuje 18 stanowisk w Dolinie Biebrzy.
W latach 2015-2022 terytoria legowe zajmowato corocznie od 10 do 15 par, z czego
7-11 par tworzyty dwa orliki grubodziobe, a 4-7 to pary mieszane (orlika grubo-
dziobego z krzykliwym lub z mieszarncem).

Blotniak fakowy Circus pygargus. Liczebnos¢ w latach 2017-2020 wahata sie od min.
27 par w roku 2017 do min. 54 par w roku 2020. W roku 2020 najliczniej wystepo-
wal w basenie dolnym — 27 par, z tego 15 w dwdch koloniach legowych zlokalizowa-
nych we wschodniej czesci Bagna tawki. W basenie srodkowym gniazdowato 11 par,
a w basenie gérnym 16 par.

Bielik Haliaeetus albicilla. Liczebno$¢ w latach 2015-2022 byta stabilna i wynosifa
11-14 par.

Kania czarna Milvus migrans. Jedna para gniazdowata w latach 2015-2017 w basenie
$rodkowym k. Rutkowszczyzny.

Soéweczka Glaucidium passerinum. W roku 2022, w trakcie wzmozonej penetragji la-
sow, stwierdzono 8 stanowisk soweczki, ale jej liczebno$¢ jest zapewne wyzsza, gdyz
nie prowadzono badar ukierunkowanych na jej wykrywanie, stad wynik ten odzwier-
ciedla raczej liczebnos¢ minimalna.

Uszatka btotna Asio flammeus. Wykazuje bardzo duze fluktuacje liczebnosci (fot. 2).
W wyjatkowo korzystnym dla gatunku roku 2015 stwierdzono 30-35 terytoriow.
W kolejnych latach jej liczebnos¢ byta wyraznie nizsza, zwykle na poziomie kilku
par legowych, np. w roku 2020 stwierdzono 8 par na Bagnie tawki (R. Mikusek i in.),
z kolei w roku 2021 odnotowano tylko jedng obserwacje tokujacego ptaka, a w roku
2022 nie odnotowano zadnych obserwacji sugerujacych legi w Dolinie Biebrzy.

Puchacz Bubo bubo. W latach 2015 i 2016 stwierdzono 8-11 rewiréw, a w latach 2021
i 2022 juz tylko 4-7. Wiekszo$¢ zlokalizowana byfa w basenie dolnym.

Dzieciof zielonosiwy Picus canus. W roku 2022 stwierdzono 114 par dzieciota zielono-
siwego (95% PU: 78-149). Najliczniej zasiedlat lasy brzozowe w fazie rozpadu.

Dzieciol biatoszyi Dendrocopos syriacus. Rodzine z lotnymi mfodymi obserwowano
14.07.2022 w Dolistowie Starym. Leg miat najprawdopodobniej miejsce w najbliz-
szej okolicy.

Dzieciol bialogrzbiety Dendrocopos leucotos. W roku 2022 stwierdzono 181 par dzie-
ciota biafogrzbietego (95% PU: 130-231). Niemal cafa biebrzarska populacja wyste-
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Fot. 2. Uszatka btotna Asio flammeus, Bagno tawki, Podlaskie (fot. R. Mikusek) — Short-eared Owl,
Bagno tawki

puje na obszarze BbPN, gdzie szczeg6lnie licznie zamieszkuje dojrzate lasy brzozowe

. iolsy wbasenie dolnym i srodkowym.

Zotna Merops apiaster. Pierwsze legi nad Biebrza odnotowano w roku 2015 znajdujac
kolonie 4 par. Kolejne legi stwierdzono w roku 2020 — 1 pare i w roku 20271 — 4 pary.
Kazdorazowo zotny gniazdowaty na innym stanowisku — dwukrotnie w basenie dol-
nym i raz w basenie srodkowym.

Gawron Corvus frugilegus. W granicach ostoi tylko raz odnotowano efemeryczna kolo-
nie —min. 31 gniazd w roku 2020 w Dolistowie Starym.

Wodniczka Acrocephalus paludicola. Liczebno$¢ w latach 2015-2022 wahata sie od
3 268 samcoéw (95% PU: 2 854-3 784) w roku 2020 do 6 621 samcéw (95% PU: 5
736-7 985) w roku 2015. Wiekszos¢ jej populacji skupia sie na Bagnie tawki (fot. 3).

Podroézniczek Luscinia svecica. Liczebnos¢ w roku 2021 oszacowano na 890 samcow
(95% PU: 670-1 210).

Klaskawka Saxicola rubicola. Pierwszy leg klaskawki w Dolinie Biebrzy odnotowano
w roku 2017 w basenie gérnym k. Szuszalewa. Od roku 2019 stwierdzana jest co-
rocznie, maksymalnie 3 pewne legi w roku 2020.

Pliszka cytrynowa Motacilla citreola. W latach 2015-2022 odnotowano jg w 79 kwa-
dratach 2x2 km, wtym w 31 w kategorii gniazdowania pewnego i 16 prawdopo-
dobnego. Catkowita liczebnos¢ populacji oszacowano na 60-120 par. Wiekszos¢
populacji wystepuje w basenie dolnym i Srodkowym.

W przypadku co najmniej 12 kolejnych, nizej wymienionych gatunkéw nie mozna
wykluczy¢ ich gniazdowania w latach 2015-2022.
Karliczka Zapornia pusilla. Dwa samce odzywajace sie gfosem godowym stwierdzono
3.06.2021. Na kolejnej kontroli jednak juz ich nie odnotowano.
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Fot. 3. Wodniczka Acrocephalus paludicola, Bagno tawki, Podlaskie (fot. R. Dr6zdz) — Aquatic Warbler,
Bagno tawki

Bekasik Lymnocryptes minimus. Corocznie, z wyjatkiem wyjatkowo suchego roku
2020, odnotowywano do kilku tokujacych ptakéw we wszystkich trzech basenach.
Tokujace bekasiki najczesciej stwierdzano w trzeciej dekadzie kwietnia, najpdzniej
w pierwszych dniach maja. Pojedyncze ptaki bez oznak legowosci spotykano do po-
towy maja.

teczak Tringa glareola. Corocznie obserwowano tokujace ptaki. Legi w Dolinie Biebrzy
stwierdzono w roku 2009 i 2010 (Stawarczyk et al. 2017).

Slepowron Nycticorax nycticorax. W ostatnich latach nie potwierdzono gniazdowania
Slepowronéw, cho¢ dwukrotnie obserwowano je w sezonie legowym: 8.06.2016
dwa ptaki w kolonii czapli siwych i biatych (A. Zbyryt, P Swietochowski, K. Henel),
gdzie stwierdzono leg w roku 2012 (Tumiel et al. 2012), oraz 23.05.2022 dwa ptaki
k. Mscich (A. Henel).

Plomykowka Tyto alba. W sezonie legowych odnotowana w trzech miejscowosciach
w granicy ostoi w kategorii gniazdowania mozliwego. Pewne stanowiska legowe zna-
ne sa z bezposrednich okolic Doliny Biebrzy.

Po6jdzka Athene noctua. Dokonano dwdch obserwacji pojedynczych ptakéw w sezonie
legowym w basenie srodkowym.

Puszczyk mszarny Strix nebulosa. Wiosna 2020 odnotowano pojedynczego ptaka od-
wiedzajacego gniazdo orlika w basenie dolnym.

Dzieciol tréjpalczasty Picoides tridactylus. Kilkukrotnie obserwowano pojedyncze
dziecioty trojpalczaste w trzech wyr6znionych basenach Doliny Biebrzy, w tym takze
w sezonie legowym. Najwiecej obserwacji pochodzi z basenu dolnego z okolic Stéjki
i Gugien oraz z basenu Srodkowego z Grzad i Czerwonego Bagna.
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Zaros$léwka Acrocephalus dumetorum. W latach 2015-2022 dokonano 13 stwierdzer
$piewajacych samcow, w tym az 7 samcéw odnotowano w roku 2020.

Wojcik Phylloscopus trochiloides. Trzykrotnie spotykano $piewajace samce: 12.06.2016
w Dolistowie Starym (L. Mucha), 5.06.2020 k. Gugien (S. Czernek) i 5.06.2021 k.
Olszowej Drogi (K. Henel). W roku 2017 potwierdzono gniazdowanie wéjcika w Go-
niadzu, tuz za granicg ostoi.

Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos. Spiewajacego samca stwierdzono w dniach
28.-30.05.2021 k. Barwika w basenie dolnym (R. Zalewska i in.).

Drozdzik Turdus iliacus. W omawianym okresie nie stwierdzono zadnego przypadku
gniazdowania, cho¢ dokonano kilku obserwacji sugerujacych, ze nadal moze by¢
legowy: $piewajace samce stwierdzono 11.05.2019 k. Barwika w basenie dolnym (A.
i K. Henel) i 21.05.2021 na obrzezach Czerwonego Bagna w basenie srodkowym (A.
Grajewska), ponadto 26.05.2020 widziano 1 os. k. Kopytkowa (G. Grygoruk).

Dyskusja
Znaczenie Doliny Biebrzy dla awifauny legowej

Dolina Biebrzy jest najcenniejsza ostoja ptakéw legowych w Polsce. W zwiazku z silnym
spadkiem liczebnosci wielu gatunkéw ptakéw terenéw podmoktych w Polsce (Chyla-
recki et al. 2018), znaczenie Doliny Biebrzy dla utrzymania krajowych populacji wielu
gatunkéw w ostatnich latach wzrasta. Wystepuja tu najwieksze polskie populacje kil-
kudziesieciu gatunkéw ptakéw. W przypadku rozeica, orlika grubodziobego, uszatki
btotnej i wodniczki w Dolinie Biebrzy wystepuje ponad 80% ich krajowych populacji.
Skupia sie tu réwniez ponad potowa krajowych populacji ptaskonosa, rybitwy biaftoskrzy-
dfej, podrézniczka i pliszki cytrynowej. Dla dalszych 10 gatunkéw populacje biebrzan-
skie stanowia 10% lub wiecej ich krajowych zasobéw. W tabeli 4 zestawiono wszystkie
gatunki regularnie gniazdujace w Dolinie Biebrzy, ktérych udziat w krajowej populacji
przekracza 5%. W sumie dla 42 gatunkéw wymienionych w tabeli 1 dane wskazuja na
istotne znaczenie obszaru dla krajowych populacji (co najmniej 0,5% stanu), co zgodnie
z wytycznymi GDOS (2012) kwalifikuje je do statusu przedmiotu ochrony w obszarze
Natura 2000. Liczba tych gatunkéw na pewno jest wieksza, gdyz brak jest aktualnych da-
nych z Doliny Biebrzy o liczebnosci wielu $rednio licznych i licznych gatunkéw zwiaza-
nych z siedliskami wodno-btotnymi, takich jak np. wodnik Rallus aquaticus, rokitniczka
Acrocephalus schoenobaenus, $wierszczak Locustella naevia, wasatka Panurus biarmicus,
dziwonia Carpodacus erythrinus, potrzos Emberiza schoeniclus, czy Swiergotek takowy
Anthus pratensis. Ponadto Dolina Biebrzy jest jednym z niewielu miejsc w kraju, gdzie do
legdw przystepuja sporadycznie szczudtaki, brodZce ptawne, a do niedawna réwniez ba-
taliony Calidris pugnax (Polakowski et al. 2015). Nalezy podkresli¢, ze poréwnanie $red-
niej liczebnosci ptakéw w Dolinie Biebrzy z liczebnoscig krajowa nie zawsze jest fatwe,
zwlaszcza w przypadku gatunkow, ktérych populacje silnie fluktuuja. Dlatego podany
w tabeli — usredniony — udziat procentowy nalezy traktowac orientacyjnie. Przykfadowo,
udziaf rybitwy biatoskrzydtej zostat oceniony na okoto 56% krajowej populacji, podczas
gdy rzeczywisty udzial okresowo bywa znacznie wyzszy, np. w roku 2021 w Dolinie Bie-
brzy skupiato sie ponad 70% krajowej populacji (MPP 2023).

Dolina Biebrzy odgrywa takze znaczaca role jako ostoja ptakéw legowych w skali
europejskiej, a nawet Swiatowej — szczegblne znaczenia ma ona dla wodniczki. Nad Bie-
brza skupia sie okofo 25% jej Swiatowej populacji (Tanneberger & Kubacka 2018), ktorej
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Tabela 4. Udziat procentowy liczebnosci wybranych gatunkéw ptakéw w Dolinie Biebrzy (niniej-
sza praca) w ich krajowej populacji (Chodkiewicz et al. 2019, dane dla dubelta — M. Korniluk i in.,
mat. niepubl., dane dla wodniczki — MPP 2023). Do wyliczenia wartosci procentowych uzyto
$rodkowych wartoéci podanych przedziatéw

Table 4. Percentage of the national population size (Chodkiewicz et al. 2019, Great Snipe data — M.
Korniluk et al., Aquatic Warbler data — MPP 2023) of selected bird species in the Biebrza River Valley
(this paper). Middle values recorded in the Biebrza River Valley were compared with middle values
estimated for Poland, where ranges are given. (1) — species, (2) — population in the Biebrza River
Valley, (3) — national population size, (4) — % of the national population size

Populacja w Dolinie  Populacja krajowa

Gatunek (1) Bicbrzy (2) 3) % populacji krajowej (4)
Spatula querquedula 760 1 .000-3 000 38,0
Spatula clypeata 490 400-1 000 70,0
Mareca strepera 200 3 000-4 000 5,7
Anas acuta 0-20 0-15 100,0
Lyrurus tetrix 8-21 180-340 5,6
Porzana porzana 1647 3 000-5 000 41,2
Zapornia parva 94 1500-2 000 5,4
Numenius arquata 25-27 120-250 14,1
Limosa limosa 131-142 800-1 500 11,9
Gallinago media 208-235 510-575 40,8
Tringa totanus 242-275 800-1 200 25,9
Chlidonias hybrida 0-924 1200-2 000 28,9
Chlidonias niger 83-255 2 000-3 000 6,8
Chlidonias leucopterus 0-2950 300-5 000 55,7
Ardea alba 26-128 168-489 23,4
Circaetus gallicus 0-1 2-5 14,3
Clanga clanga 10-15 12-15 92,6
Asio flammeus 0-35 0-35 100,0
Dendrocopos leucotos 181 1 500-2 000 10,3
Acrocephalus paludicola 3 268-6 621 37877 411 88,3
Luscinia svecica 890 1 300-1 800 57,4
Motacilla citreola 60-120 100-200 60,0

zasieg ogranicza sie niemal wyfacznie do Polski, Biatorusi i Ukrainy. Niewielkie populacje
wystepuja tez na Litwie i by¢ moze réwniez w Rosji (BirdLife International 2022). Niniej-
sze oszacowanie biebrzanskiej populacji wodniczki, znacznie wyzsze niz wczesdniejsze,
wskazuje, ze w Dolinie Biebrzy moze wystepowac¢ nawet 1/3 Swiatowej populacji. Bie-
brzanskie populacje trzech innych gatunkéw przekraczaja 0,5% europejskiej populacji —
orlika grubodziobego (1,33%), kropiatki (0,80%) i rybitwy biatoskrzydtej (Srednio 0,51%,
ale w najlepsze lata nawet 2,5%) (BirdLife International 2022).

Zmiany liczebnosci ptakéw legowych w Dolinie Biebrzy

Awifauna legowa Doliny Biebrzy w poréwnaniu do stanu z konca lat 70. XX wieku prze-
szfa znaczne zmiany. Lista ptakow legowych powiekszyta sie o 11 nowych gatunkéw:
szczudfaka, sieweczke rzeczna, mewe czarnogfowa, rybitwe biatoczelng, rybitwe bia-
towasa, czaple biafa, soweczke, dzieciota biafoszyjego, Zzotne, klaskawke i pliszke cy-

180



trynowq. Wszystkie ww. gatunki, z wyjatkiem sieweczki rzecznej i rybitwy biatoczelnej,
sa w Europie w ekspansji, znacznie powiekszajac swoj zasieg w ciagu ostatnich 30 lat
(Keller et al. 2020). Pierwszy wspotczesny leg szczudfaka w Polsce odnotowano w roku
1994, a do roku 2015 stwierdzono go juz na 15 stanowiskach na potudniu i zachodzie
kraju (Stawarczyk et al. 2017). Wykrycie legu mewy czarnoglowej w Dolinie Biebrzy
w roku 2017 miato miejsce mimo obserwowanego ostatnio spadku liczebnosci krajowe;j
populacji (Zielifski et al. 2022). Pierwszy leg rybitwy biatowasej nad Biebrzg miat miejsce
w roku 1991 (Dyrcz 2005), co wigzato sie z silnym wzrostem krajowej populacji (Led-
won et al. 2014). Populacja biebrzarska silnie fluktuuje, ale jej liczebno$¢ nad Biebrza
wzrasta, osiagajac w niektére lata poziom nawet ponad 900 par (Krajewski et al. 2017).
Pierwsze wspodtczesne legi czapli biatej w Polsce wykryto nad Biebrza w roku 1997 (Puga-
cewicz & Kowalski 1997). Mimo odnalezienia w ostatnich latach wielu nowych kolonii,
zwlaszcza we wschodniej Polsce (Zbyryt 2019), Dolina Biebrzy pozostaje wazna krajowa
ostoja tego gatunku. Pierwszy przypadek pewnego gniazdowania séweczki w Dolinie
Biebrzy odnotowano w roku 2010 (Dmoch et al. 2012), a jej aktualna liczebnos¢ wynosi
co najmniej 8 par, co jest zbiezne z wzrostowym trendem jej liczebnosci w pétnocne;j
Polsce (Sikora et al. 2023) i w cafej Europie Srodkowo-Wschodniej (Kopij 2011). Pierw-
szy stwierdzony przypadek gniazdowania dzieciota biatoszyjego w Dolinie Biebrzy miat
miejsce niedawno, chociaz ostatnio zaznacza sie wyhamowanie ekspansji tego gatunku
w Polsce (Michalczuk 2014). Réwniez stwierdzenie pierwszych przypadkéw gniazdo-
wania zotny nad Biebrza w roku 2015 wpisuje sie w silny trend wzrostowy tego gatun-
ku zaréwno na Nizinie Pétnocnopodlaskiej (Zbyryt 2016), jak i w Polsce (MPP 2023).
Wykrycie w roku 2017 pierwszych przypadkéw gniazdowania klaskawki nad Biebrza
wigze sie z trwajaca od kilku dekad ekspansja gatunku w kierunku pétnocnym (Tomiatoj¢
& Stawarczyk 2003). Pierwsze legi pliszki cytrynowej nad Biebrza odnotowano w roku
1997 (Dyrcz 2005), zaledwie trzy lata po wykryciu pierwszego legu w kraju, co faczy sie
z silnym wzrostem jej liczebnosci (Stawarczyk et al. 2017). Wykrycie stanowisk sieweczki
rzecznej w Dolinie Biebrzy ma zapewne zwiazek z doktadniejszym zbadaniem terenu.

Siedem gatunkéw, ktére nielicznie gniazdowaty nad Biebrza w latach 1976-1980,
wykazywato pozniej silny trend wzrostowy: fabedz niemy, gegawa, gagof, nuroges,
krakwa, zuraw i bielik. Duzy wzrost wielkosci populacji biebrzanskich jest zgodny z kra-
jowymi trendami liczebnosci tych gatunkéw (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003, Chodkiewicz
et al. 2019). Mniejszy wzrost liczebnosci stwierdzono takze dla fabedzia krzykliwego,
baka, czapli siwej, rybitwy biatoskrzydtej i podrézniczka. Niewielkie zwiekszenie sie li-
czebnosci baka i czapli siwej moze by¢ skutkiem lokalnych zmian siedliskowych, gdyz
w skali kraju nie stwierdzono kierunkowych zmian liczebnosci tych czapli (Chodkiewicz
etal. 2015). Natomiast dodatnie trendy liczebnosci tabedzia krzykliwego i rybitwy biato-
skrzydtej wpisuja sie w ich sytuacje w skali cafego kraju (Chodkiewicz et al. 2019). Dtu-
goterminowy trend liczebnosci podrézniczka w Polsce nie zostat okreslony, cho¢ ostatnio
notuje sie w wielu miejscach wyrazny wzrost liczebnosci (np. Tumiel et al. 2020). W skali
catego kontynentu wiekszo$¢ ww. gatunkéw wykazuje wzrost liczebnosci, z wyjatkiem
gagofa, nurogesi, baka i podrézniczka, ktérych populacje sa stabilne oraz rybitwy biato-
skrzydtej, ktora silnie fluktuuje (BirdLife International 2022).

Trend liczebnosci 8 gatunkéw na przestrzeni ostatnich czterech dekad uznano za
stabilny — dotyczyto to: pfaskonosa, rozeica, kropiatki, tyski, krwawodzioba, baczka,
gadozera i kani czarnej. W poréwnaniu do zmian liczebnosci w Polsce (Chodkiewicz et
al. 2019) i w Europie (BirdLife International 2022), mozna stwierdzi¢, ze jedynie w przy-
padku kropiatki wystepuje zgodnos¢ miedzy lokalnym trendem liczebnosci a trendami
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zaobserwowanymi w szerszej skali przestrzennej. Jej liczebnos¢ w kraju podlega silnym
fluktuacjom, a trend europejski nie zostat okreslony, cho¢ ogdlnoswiatowa populacja
kropiatki jest stabilna. W przypadku baczka i kani czarnej krajowe populacje wzrastaja,
a europejskie sg stabilne lub rosngce. Krajowy trend liczebnosci gadozera jest spadkowy,
natomiast europejska populacja aktualnie wydaje sie zwieksza¢ swoja liczebnos¢. Gatu-
nek ten po okoto 30 latach przerwy ponownie gniazduje nad Biebrza. Pozostate cztery
gatunki zmniejszaly swoja liczebnos$¢ w Polsce, co jest zgodne z ich trendami europejski-
mi, z wyjatkiem pfaskonosa, ktory w skali kontynentu jest okreslany jako stabilny. Zatem
brak spadku liczebnosci rozeica, tyski i krwawodzioba moze wynikac¢ z lokalnych uwa-
runkowan. Ocena liczebnosci rozenca, zaréwno w latach 1976-1980, jak i 2015-2022,
jest niezwykle trudna (por. Jantarski 2017). Dyrcz et al. (1984) ocenili jego liczebnos¢
na okoto 50 par na podstawie obserwacji ptakéw w okresie legowym i 7 znalezionych
gniazd. Chociaz aktualna ocena liczebnosci jest wyraznie nizsza (0-20 samic), to oparta
jest wyfacznie o przypadki gniazdowania pewnego — 31 znalezionych gniazd i 4 samice
wodzace piskleta lub odwodzace. Gdyby dokona¢ aktualnej oceny liczebnosci rozerica
na podstawie obserwagji par i samotnych samcéw w pierwszej dekadzie maja, to oszaco-
wanie to miatoby bardzo zblizona wartos¢ do oceny z korica lat 70. XX wieku (t. Krajew-
ski — dane wiasne). Z tego powodu jego trend liczebnosci zostat sklasyfikowany w ostoi
jako prawdopodobnie stabilny. Utrzymywanie sie liczebnosci tyski i krwawodzioba na
niezmienionym od czterech dekad poziomie moze wynika¢ z faktu, ze Dolina Biebrzy
unikneta losu wiekszosci polskich dolin rzecznych — zdegradowanych melioracjami osu-
szajacymi, zabudowa hydrotechniczng, prostowaniem koryt rzecznych i obwatowania-
mi. Dzieki temu, nadal regularnie wystepuja tu optymalne warunki hydrologiczne do ich
gniazdowania.

W przypadku 18 gatunkéw zauwazalny jest spadek liczebnosci. Najwieksze spad-
ki liczebnosci, o 85-95% w stosunku do lat 1976-1980, dotknely grazyc — glowienki
i czernicy, a takze cietrzewia, perkoza rdzawoszyjego oraz rycyka. Rowniez silne spadki
liczebnosci, rzedu 70-80%, dotyczyty perkoza dwuczubego, derkacza, rybitwy czarnej
i bociana czarnego. Pozostale gatunki zmniejszajace swoja liczebnos¢ w Dolinie Bie-
brzy to: cyranka, zausznik, czajka, kulik wielki, dubelt, kszyk, Smieszka, rybitwa rzeczna
i bfotniak takowy. Gtowienka z powodu znacznego spadku liczebnosci klasyfikowana
jest przez BirdLife International (2022) jako gatunek globalnie zagrozony, a rycyk, czajka,
kulik wielki i dubelt jako bliskie zagrozenia. W przypadku tych gatunkéw réwniez ich
krajowe populacje wykazuja negatywne dtugoterminowe trendy liczebnosci (Chodkie-
wicz et al. 2019). Spadek liczebnosci cyranki, kszyka, rybitwy czarnej i Smieszki jest
réwniez w petni zgodny ze stwierdzonymi spadkami liczebnosci zaréwno w skali kra-
jowej, jak i europejskiej (Chodkiewicz et al. 2015, 2019, BirdLife International 2022).
Podobnie jest w przypadku zausznika — krajowa populacja zmniejsza liczebno$¢, nato-
miast trend ogblnoeuropejski nie jest znany. W przypadku czernicy, cietrzewia i perkoza
rdzawoszyjego obserwuje sie wyrazny trend spadkowy w Polsce. Natomiast ich euro-
pejskie populacje sa stabilne (czernica) lub wrecz wzrostowe (cietrzew i perkoz rdzawo-
szyi). Niewielki spadek liczebnosci rybitwy rzecznej, wobec stabilnej populacji krajowej
i wzrastajacej europejskiej, najpewniej jest wynikiem lokalnych zmian siedliskowych,
ktére np. moga wynika¢ z zaniku wypasu. Diugoterminowy trend liczebnosci perkoza
dwuczubego i derkacza w Polsce nie zostat okreslony (Chodkiewicz et al. 2019), na-
tomiast ich europejskie populacje legowe zmniejszyly sie (BirdLife International 2022).
Chociaz dtugoterminowy trend liczebnosci btotniaka takowego w Polsce zostat okreslony
jako wzrostowy, to jednak trend krétkoterminowy jest spadkowy (Chodkiewicz et al.
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2019). Populacja btotniaka takowego zmniejsza liczebnos¢ takze w skali catego konty-
nentu (BirdLife International 2022). Zwraca uwage spadek liczebnosci bociana czarnego,
gdyz jego krajowa i europejska populacja notuje wzrost liczebnosci (Chodkiewicz et al.
2019, BirdLife International 2022). Jednak spadek liczebnosci tego gatunku obserwuje
sie ostatnio w cafej Polsce pétnocno-wschodniej i ma on m.in. zwiazek ze wzrostem
liczebnosci bielika (Zawadzki et al. 2022).

Obnizenie sie liczebnosci wielu gatunkéw w Dolinie Biebrzy w okresie 1976-2022
jest na poziomie zblizonym do spadkéw obserwowanych w innych dolinach rzecznych
kraju (np. Krajewski 2018). W przypadku ptakéw siewkowych gniazdujacych na fakach,
takich jak rycyk, kulik wielki i czajka, zanotowane spadki liczebnosci, mimo ze bardzo
glebokie, sa nieco mniejsze niz w innych miejscach w Polsce. tawicki et al. (2011) wy-
kazali dla dolin rzecznych zachodniej Polski w okresie 1980-2010, czyli krétszym niz
W niniejszej pracy, zmniejszenie sie liczebnosci rycyka o 84,6%, kulika wielkiego o 74,6%
i czajki 0 66,1%. Nowsze dane z OSO Dolina Srodkowej Warty dla szerszego przedziatu
czasu (1975-2015) wskazuja na jeszcze wieksze spadki — rycyka o 95%, kulika wielkie-
g0 0 63% i czajki 0 85% (Winiecki & Mielczarek 2018). Negatywne trendy liczebnosci
nie ominely takze wschodniej czesci kraju. W OSO Bagienna Dolina Narwi w latach
1979-2012 rycyk zmniejszyt swoja liczebnos¢ o 96%, czajka o 92%, a kulik wielki prze-
stat gniazdowac (Tumiel et al. 2020). Wieksze niz w Dolinie Biebrzy redukcje liczebnosci
odnotowano w Dolinie Dolnej Narwi i Dolinie Dolnego Bugu — w ciagu niespetna 20 lat
populacja rycyka skurczyta sie o 76-94%, kulika wielkiego o 70-100%, a czajki o 60—
66% (Kasprzykowski et al. 2017). Na tym tle Dolina Biebrzy wypada nieznacznie lepiej
— rycyk zmniejszyt swoja liczebnos¢ o 86%, kulik wielki o 59%, a czajka o 48%. Moze
to Swiadczy¢ o lepszym stanie zachowania siedlisk w Dolinie Biebrzy, gdzie utworzenie
parku narodowego uchronito doline przed wieksza ingerencja cztowieka. Niemniej jed-
nak, perspektywy zachowania tych gatunkéw nad Biebrza nie napawaja optymizmem,
zwlaszcza, ze awifauna terenéw podmoktych nalezy do najbardziej zagrozonych (Chyla-
recki et al. 2018, Wilk et al. 2020).

W analizowanym okresie 8 gatunkéw zaprzestato gniazdowania w Dolinie Biebrzy,
sa to: podgorzatka, batalion, biegus zmienny, bekasik, mewa mata, btotniak zbozowy,
kraska i drozdzik. Wycofanie sie biegusa zmiennego, bekasika i mewy matej z Doliny
Biebrzy wiaze sie z wymarciem populacji legowych tych gatunkéw w Polsce (Wilk et
al. 2020). Réwniez populacja legowa btotniaka zbozowego wymarta w kraju tuz przed
korcem XX wieku, cho¢ w roku 2020 odnotowano ponownie jedng pare na potudniu
kraju (Wilk et al. 2020). W przypadku bataliona i kraski obserwuje sie w Polsce drastycz-
ny spadek liczebnosci i oba gatunki sa krytycznie zagrozone (Wilk et al. 2020). Status
legowy drozdzika w Polsce, ktérego ostatnie legi nad Biebrza notowano jeszcze w latach
2007-2010 (Dmoch et al. 2013), jest aktualnie niejasny. Ostatnie pewne legi w kraju
odnotowano w roku 2011 w Puszczy Knyszynskiej, znajdujac 2 gniazda, a populacje sza-
cujac na 5-10 par (Tumiel et al. 2013) oraz w Puszczy Biatowieskiej — pojedyncze pary
stwierdzono tam w latach 2016 (znalezione gniazdo) i 2018 (Wesotowski et al. 2022).
Od tej pory brak dowodéw gniazdowania tego gatunku w Polsce (Sikora et al. 2020,
Wilk et al. 2020). BirdLife International (2022) klasyfikuje podgorzatke i drozdzika jako
gatunki bliskie zagrozenia. Réwniez batalion, mewa mata, kraska i prawdopodobnie tak-
ze btotniak zbozowy wykazuja spadki liczebnosci w catej Europie. Natomiast liczebnos¢
bekasika i gadozera wydaja sie stabilne, a trend liczebnosci biegusa zmiennego nie zostat
okreslony.
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Dtugoterminowy trend liczebnosci wodniczki w Dolinie Biebrzy jest nieznany. Pierw-
szy cenzus liczebnosci biebrzarskiej populacji wykonano dopiero w latach 1995-1997
stwierdzajac wéwczas 2 041-2 082 samce (Kloskowski & Krogulec 1997). Kolejne inwen-
taryzacje wykazaty: w roku 2003 — 2 710 samcéw, w 2007 — 2 136 samcéw, w 2009 — 2
556 samcow i w roku 2012 — 2 564 samcow (Grzywaczewski & Marczakiewicz 2012).
Mimo pewnych fluktuacji, dane te wskazuja na stabilng liczebnos¢ w latach 1995-2012.
Od roku 2012 wodniczka jest badana w ramach Monitoringu Ptakéw Polski na 80 tran-
sektach i jej trend jest stabilny (Wardecki et al. 2021). Chociaz liczebno$¢ oszacowana
na podstawie ekstrapolacji danych z transektow jest dwukrotnie wyzsza niz dane z cen-
zusu przeprowadzonego we wszystkich siedliskach gatunku, to prawdopodobnie jest
to przede wszystkim efekt odmiennej metodyki, niz wzrostu liczebnosci (Oppel et al.
2014). Wydaje sie zatem, ze trend liczebnosci wodniczki w Dolinie Biebrzy w latach
1995-2022 byt stabilny. Jej liczebnos¢ w Europie spada, a gatunek klasyfikowany jest
jako narazony na wyginiecie (BirdLife International 2022). Populacja biatoruska wykazu-
je spadek liczebnosci, ktéry zwtaszcza w ostatnich latach jest bardzo wyrazny (A. Kozulin
—in litt.). Natomiast ukraifiska populacja wydaje sie by¢ stabilna, cho¢ dane o niej nie sa
zbyt dokfadne (Tanneberger & Kubacka 2018).

Liczebnos¢ orlika grubodziobego nad Biebrza, co najmniej od poczatku lat 90. XX
wieku, jest stabilna, ale nasila sie zjawisko hybrydyzacji z orlikiem krzykliwym (Macio-
rowski et al. 2015). Birdlife International (2022) klasyfikuje orlika grubodziobego jako
narazonego na wyginiecie, a w Europie gatunek ten wykazuje wyrazny trend spadkowy.

W skali krotkoterminowej, w ciggu ostatnich 10 lat, zwracajg uwage wzrostowe tren-
dy liczebnosci dwéch gatunkéw dzieciotéw — zielonosiwego i bialogrzbietego. Trend
ten jest zgodny z danymi ogélnokrajowymi z ostatnich lat (Chodkiewicz et al. 2015,
Wardecki et al. 2021). Spadki liczebnosci, podobnie jak w catym kraju, nadal trwaja
u siewek takowych (kulik wielki i rycyk) oraz cietrzewia. Pewnego wyjasnienia wymaga
podana w tabeli 2 liczebnos¢ kulika wielkiego dla lat 2012-2013 — wyniki inwentaryzagji
przeprowadzonej w roku 2013 sugerowaty, ze w Dolinie Biebrzy miato gniazdowac¢ az
70-100 par (Chylarecki 2014). Rok p6Zniej, oszacowana liczebnos$¢ byfa o potowe niz-
sza (30-65 par; Zmihorski 2014). Tak duzy spadek liczebnosci w ciagu zaledwie jednego
roku wydaje sie mato prawdopodobny. Ponadto w ostatnich latach w Dolinie Biebrzy nie
obserwuje sie duzych wahai liczebnosci w zaleznosci od poziomu wody (dane wtasne),
co sugeruje, ze ocena liczebnosci z roku 2013 bytfa przeszacowana. Nie zmienia to jed-
nak faktu, ze kulik wielki zmniejszyt swoja liczebnos¢ nad Biebrza w ciagu ostatniej deka-
dy. Silny spadek liczebnosci zauwazono u puchacza, co nie zgadza sie z raportowanym
wzrostem liczebnosci w Polsce (Chodkiewicz et al. 2015). Zmniejszenie sie liczebnosci
puchacza stwierdza sie jednak ostatnio w innych podlaskich ostojach (P Mirski — dane
niepubl.), jak i np. w Lasach Sobiborskich (LTO — in litt.). Natomiast spadek liczebnosci
bociana biatego w Dolinie Biebrzy jest zgodny z danymi ogélnokrajowymi (Wardecki et
al. 2021). Warto tez zauwazy¢, ze liczebno$¢ dubelta w latach 2021-2022 byta na zbli-
zonym poziomie, jak w roku 2012, co jest zwiazane z obserwowanym w ostatnich latach
odwréceniem spadkowego trendu liczebnosci polskiej populacji (MPP 2023).

Uwagi koncowe

Inwentaryzacja ptakow legowych w Dolinie Biebrzy nalezy do szczegélnie trudnych ze
wzgledu na rozlegly i niedostepny teren. Utrudnieniem jest takze dfuga lista cennych
gatunkéw wymagajaca zastosowania réznych metod prac terenowych. W zwigzku z tym,
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dane przedstawione w niniejszej pracy sa niejednorodne, zarébwno pod wzgledem ja-
kosci, jak i sposobu ich zebrania. Liczebnos¢ i rozmieszczenie wielu rzadkich gatun-
kow ptakéw wykazuja duze fluktuacje uzaleznione m.in. od warunkéw hydrologicznych
w danym roku. Z tego powodu, dla uzyskania miarodajnej oceny liczebnosci, niezbedne
jest prowadzenie prac badawczych przez kilka sezonéw badawczych. Pewnym uprosz-
czeniem moze by¢ wykonanie inwentaryzacji w przecietnym hydrologicznie sezonie lub
roztozenie cenzusu na kilka sezonéw, ale tak uzyskane dane nie pokazuja zakresu fluk-
tuacji. Roztozenie prac na kilka sezonéw, réznych pod wzgledem uwilgotnienia doliny,
moze wptywa¢ na uzyskiwane wyniki. Dotyczy to zwtaszcza gatunkéw, ktérych wybor
miejsc legowych silnie zalezy od warunkéw wodnych. Wreszcie, duzy wptyw na ocene
zmian liczebnosci ma zastosowanie poréwnywalnych metod prac terenowych, jak i spo-
sobéw interpretacji danych. Niestety, opis metod badawczych prezentowany w wielu
krajowych pracach awifaunistycznych zawiera liczne braki, ktére czesto uniemozliwia-
ja ocene poréwnywalnosci danych. Takze w przypadku niektérych publikacji o awifau-
nie Doliny Biebrzy czasami brakuje dokfadnych informacji o zastosowanych metodach.
Weczesniejsze oceny liczebnosci niektérych gatunkéw w Dolinie Biebrzy uzyskano przy
zastosowaniu innych niz w latach 2015-2022 metod, stad tez okreslenie trendéw li-
czebnosci nie zawsze byto mozliwe lub podane kierunki zmian liczebnosci nie sg do
konca pewne. W zwiazku z powyzszym nalezy z pewng ostroznoécig podchodzi¢ do
przedstawionych w niniejszej pracy kierunkéw zmian. Na przyktad, liczebnos¢ rybitwy
czarnej i podrézniczka w latach 2012-2013 na pewno zostata zanizona. W przypad-
ku tego pierwszego gatunku inwentaryzacja nie objefa stanowisk legowych nad Narwig,
a w przypadku tego drugiego, operat losowania pomijat czes¢ siedlisk. Wydaje sie row-
niez, ze liczebnos¢ dzieciotfa zielonosiwego i biatogrzbietego mogta by¢ wéwczas nieco
zanizona w zwiazku z nieobjeciem inwentaryzacja wszystkich siedlisk tych gatunkéw.

Dane przedstawione w niniejszej pracy powinny postuzy¢ do zrewidowania lub usci-
Slenia krajowych ocen liczebnosci wielu nielicznych gatunkéw legowych. Beda one réow-
niez pomocne w ocenie trendéw liczebnosci. Powyzsze opracowanie powinno tez sta-
nowi¢ podstawe do zaktualizowania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura
2000 Ostoja Biebrzanska PLB200006.

Dane o liczebnosci 14 gatunkéw w granicach BbPN zostaly zebrane w latach 2021-2022
podczas realizacji projektu POIS.02.04.00-00-0025/17 pt. ,Przygotowanie planu ochrony Bie-
brzariskiego Parku Narodowego” w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
finansowanego przez Fundusz Spéjnosci UE i Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej. Dane o liczebnosci 9 gatunkéw zostaty zebrane, w cafosci lub czesciowo, w ramach
realizacji Monitoringu Ptakéw Polski realizowanego przez konsorcjum Ogoélnopolskiego Towarzy-
stwa Ochrony Ptakéw oraz Muzeum i Instytutu Zoologji PO|SkI6j Akademii Nauk na zlecenie Gléw-
nego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Prace terenowe i obstuga programu zostaly sfinansowane
przez NFOSIGW. Dane o liczebnoéci bociana biatego pochodza z pro;ektu LIFET5 NAT/PL/000728
,Ochrona bociana biatego w dolinach rzecznych wschodniej Polski”, czes¢ tokowisk dubelta w la-
tach 2021-2022 wykryto dzieki badaniom telemetrycznym prowadzonym w ramach projektu
LIFE17 NAT/PL/000015 ,Implementacja Krajowego Programu Ochrony Dubelta”, a cze$¢ danych
o liczebnosci siewek tagkowych zebrano w ramach projektu LIFET3 NAT/PL/OOOOSO ,Renaturyzacja
sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I1.” finansowanych z instrumen-
tu LIFE Komisji Europejskiej, srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej Dane o btotniaku fakowym pochodza z projektu POIS.02.04.00-00-0018/16 pt. ,Realiza-
cja Krajowego Planu Ochrony Blotniaka takowego — etap 1”, koordynowanego przez Towarzystwo
Przyrodnicze ,Bocian” w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko finansowa-
nego przez Fundusz Spéjnosci UE i Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
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nej. Monitoring gatunkow strefowych poza granicami BbPN byt prowadzony na podstawie zezwo-
len RDOS w Biatymstoku oraz we wspétpracy z Nadlesnictwami Rajgrod, Knyszyn i Augustow.

Dziekujemy nizej wymienionym osobom, ktére przyczynity sie do powstania niniejszej pu-
blikacji, zbierajac dane w terenie lub w inny spos6b wnoszac swéj wkfad (pogrubiono nazwiska
najbardziej aktywnych obserwatoréw). Wéréd nich wymieniono osoby, ktérych obserwacje wpro-
wadzone do portalu ornitho.pl postuzyty do uzupetienie danych o niektérych gatunkach: Michat
Adamowicz, Krzysztof Bach, tukasz Baran, Adam Bernatowicz, Michat Biatek, Pawet Biatomy-
zy, Laura Bielawska, Urszula Biereznoj-Bazille, Anna Bojsza, Jan Bojsza, Monika Broniszewska,
Mirostaw Budzinski, Matthias Bull, Helena Chwaliriska, Adam Chwalifski, Szymon Cios, Krzysz-
tof Czajkowski, Szymon Czyzewski, Grzegorz Dabrowski, Piotr Debowski, Igor Dtugosz, Adam
Dmoch, Piotr Dombrowski, Ewa Drabek, Robert Drézdz, Tomasz Duda, Pierre Durlet, Wojciech
Ejankowski, Michat Fabiszewski, Benno Fahl, Krzysztof Frackiel, Arek Furdyna, Sylwia Gadomska,
Franziska Gahler Agnieszka Gatazka-Gogotek, Aleksandra Gierej, Beata Gtebocka, Tomasz Gogo-
tek, Grzegorz Grygoruk, Piotr Guzik, Fatima Hayatli, Alexandra Hayek, Agnieszka Henel, Grze-
gorz Hiero, Henryk Hiero, Aleksander Hotubowicz, P. van den Hurk, Monika Jaszczyk, Wojciech
Jedryczkowski, Krzysztof Jurczak, Krzysztof Kajzer, Kazimierz Kalinowski, Edyta Kapowicz, Darek
Karp, 1zabela Karp, Grzegorz Kiljan, O. Klaassen, Marek Kotodziejczyk, Cezary Korkosz, Agnieszka
Kosicka, Piotr Kossakowski, Piotr Kotowicz, Marek Kowalewski, Maciej Kowalski, Krzysztof Koz-
biel, Natalia Krajewska, Tomasz Kryjan, Justyna Kubacka, Krzysztof Kus, Barttomiej Kusal, Grzegorz
Kwiatkowski, Romuald Leszkowicz, Robert Locman, Marek Loritz, Andrzej tacinski, Bartfomiej
tukaszewicz, Wawrzyniec tuszcz, Magdalena Marczakiewicz, Wojciech Miczajka, Romuald Mi-
kusek, tukasz Mucha, Andrzej Mydlinski, Oliwier Myka, Marcin Nikotajéw, Katarzyna Nowicka,
Vincent Palomares, Piotr Pawlowicz, Pawet Pawlowski, Zuzanna Pestka, Marcin Piatkowski, Daniel
Piec, Justyna Pinkowska, Krzysztof Pisanko, Pawet Podkowa, Michat Polakowski, Krzysztof Polanski,
tukasz Prus, Michat Przystanski, Jerzy Rolnik, Andrzej Roszko, Andrzej Rutkowski, Kampf Ruud,
Ewelina Sabuta, Otto Samwald, Anna Satkiewicz, Gustaw Schneider, Szymon Sendera, Agnieszka
Sereda-Czastkiewicz, Andrzej Sikora, Jarostaw Stowikowski, Jacek Smalec, Krzysztof Stasiak, Prze-
mystaw Suberlak, Anna Suchowolec, Michat Sutecki, Krzysztof Szaniawski, Pawet Szczepaniak, Sta-
womir Swierzbiriski, Tymon Switata, Aleksandra Wasiriska, Marcin Wereszczuk, Artur Wiatr, Karol
Wilczewski, Zbigniew Wnuk, John Van Der Woude, Maciej Wozny, Benita Wrzochal, Agnieszka
Zach, Magdalena Zadrag, Renata Zalewska, Marian Zawistowski, Adam Zbyryt, tukasz Zieliriski,
Michat Zygmunt, Pawet Zarkiewicz.
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