Hudson N. and the Rarities Committee 2012. Report on rare birds in Great Britain in 2011. Brit.
Birds 105: 556-625.

Hellenic Rarities Committee 2023. Annual reports. https://old.ornithologiki.gr/page_cn.php2tID=-
1892&alD=925

Historical Rare Birds 2023. Trumpeter Finch. https://www.historicalrarebirds.info/u20/trumpet-
er-finch.

Ivanov B., lankov P, Profirov L., Georgiev D., Dimitrov M. 2020. Bulgarian National Rarities Com-
mittee. Report No. 1. https://www.researchgate.net/publication/349140726

Lukyanchuk O.A., Litvinova E.M. 2017. The first record of the trumpeter finch Bucanetes githagi-
neus in the territory of Russia. Russian J. Ornithol. 26: 3144-3147.

Neergaard R.S., Frich A.S., Kristensen A.B., Pedersen K, Ortvad T.E., Schwalbe M., Strack R. 2012.
Sjeldne fugle i Danmark og Gronland i 2011. Fuglelret: 97-122.

Olsen T. 2017. Sjeldne fugler i Norge i 2017. Fuglearet 2017: 4-65.

Olthoff M.P. 2006. Woestijnvink in Eemshaven in juni 2005. Dutch Birding 28: 235-236.

Ots P, Paal U. 2022. 2021 Estonian Rarities: Report of the Estonian Rarities Committee. Hirundo
35:19-32.

Parkin D.T., Knox A.G. 2010. The Status of Birds in Britain and Ireland. Christopher Helm, London.

Piot B., Vaullotton L. 2006. Rare birds and unusual observations in Switzerland in 2005. Nos
Oiseaux 53: 223-244.

Shirihai H., Svensson L. 2018. Handbook of Western Palearctic Birds. Vol. Il. Passerines: Flycatch-
ers to Buntings. Bloomsbury Publishing, London.

Tarsiger 2022. Observations: Trumpeter Finch. http://www.tarsiger.com/home/index.php?sp=&-
lang=eng (dostep z dn. 24.11.2022)

Vavrik M., FK CSO 2012. Zprava komise CSO za rok 2011. Sylvia 48: 181-196.

Vdisanen R., Huhtinen H., Kuitunen K., Lampila P, Lehikoinen A., Lehikoinen P, Normaja J., Vel-
mala W. 2016. Rariteettikomitean hyvaksymat vuoden 2016 harvinaisuushavainnot. Linnut-Vo-
usikirja 2016: 78-96.

Gniazdowanie gawrona Corvus frugilegus w powiecie siedleckim
w okresie 1970-2022
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? Katedra Zoologii Bezkregowcéw i Hydrobiologii, Uniwersytet t6dzki, Banacha 12/16,
90-237 tédz; lukasz.trebicki@biol.uni.lodz.pl

Gawron Corvus frugilegus jest silnie zwiazany z krajobrazem rolniczym, a jego liczebnos¢
w Polsce ma trend spadkowy i w latach 2010-2017 zmniejszyta sie o ok. 40% (Wardecki
et al. 2021). Gawrona uznano w kraju za gatunek narazony (VU) wiaczajac go na czer-
wona liste ptakéw Polski (Wilk et al. 2020). Zmiany liczebnosci legowe]j populacji tego
gatunku w dtugim okresie badano w kilku powiatach, w tym w pow. siedleckim.

W latach 1970 (Luniak 1972), 1998-2003 (Kasprzykowski 2005), 2012 (Dombrowski
etal. 2012) i 2022 przeprowadzono w pow. siedleckim (bez gminy Korczew) na tej samej
powierzchni (1412,8 km?), monitoring kolonii legowych gawrona. Powiat siedlecki jest
powiatem typowo rolniczym, w ktérym uzytki rolne zajmuja 74% powierzchni, a lasy
i grunty lesne — 17,9% (GUS 2020).

74



W dniach 26, 27 i 28.04.2022 objechano wszystkie osiedla wiejskie, parki podwor-
skie i miasta w celu inwentaryzacji legowej populacji gawrona w skali powiatu i wylicze-
nia Sredniorocznego tempa zmian liczebnosci. Legowe gawrony wystepowaty w jednym
miescie oraz pieciu gminach. Wykazano tacznie 1 372 gniazda w szesciu lokalizacjach,
w tym najwiecej kolonii odnotowano w Siedlcach — szes¢ kolonii i jedno stanowisko z po-
jedynczym gniazdem (tab. 1). Srednia wielko$¢ kolonii wynosita 114,3 gniazd (N=12).
Przy zatoZeniu, ze ptaki gniazdujgce w Siedlcach tworza jedna kolonie, srednia liczba
gniazd w jednej kolonii w powiecie wynositaby 228,6 (N=6).

Tabela 1. Wyniki monitoringu kolonii legowych gawrona w powiecie siedleckim w roku 2022
Table 1. Results of monitoring of breeding colonies of the Rook in Siedlce County in year 2022. (1) —
commune, (2) — name of locality, (3) — number of nests in individual rookeries, (4) — total

Gmina (1) Miejscowos¢ (2) Liczba gniazd w poszczegdlnych lokalizacjach (3)
Siedlce Siedlce 47(1,2,2,2,9,13,18)
Zelkow 670
Kotun Kotun 15
Suchozebry Podniesno 493
Domanice Domanice 146
Mokobody Mokobody 1
Razem (4) 1372

Srednie zageszczenie gniazd gawrona w skali powiatu wyniosto 97,1 pary/100 km?,
a w zasiedlonych gminach od 0,8 pary/100 km? (gm. Mokobody) do 413,5 pary/100 km?
(gm. Siedlce; tab. 2). Dwie lokalizacje z najwyzsza liczba gniazd (493 i 670) skupia-

Tabela 2. Poréwnanie liczby gniazd i zageszczen (pary/100 km?) gawrona w poszczegdlnych gmi-
nach powiatu siedleckiego w latach: 1970 (Luniak 1972), 1998 (Kasprzykowski 2001), 2003 (Ka-
sprzykowski 2005), 2012 (Dombrowski et al. 2012) i 2022

Table 2. Comparison of the number of nests and densities (pairs/100 km? of the Rook in individ-
ual districts of Siedlce County in years: 1970 (Luniak 1972), 1998 (Kasprzykowski 2001), 2003
(Kasprzykowski 2005), 2012 (Dombrowski et al. 2012) and 2022; (1) — district and area in km?,
(2) — number of nests, (3) — density of pairs/10 km?, (4) — trend coefficient, (5) — total

Wspotczynnik

(G1r)nina (pow. km?) Liczba gniazd (2) Zageszczenie (par/100 km?) (3) trendu (4)
1970 1998 2003 2012 2022 1970 1998 2003 2012 2022 1970-2022

Siedlce (173,4) 214 1143 1434 992 717 123,4 659,1 826,9 572,1 413,5 120,9

Mordy (170,2) 296 428 283 126 173,9 251,5 166,3 74,0

Kotun (149,8) 441 125 9 38 152943 834 6,0 254 10,0 —338,1

Mokobody (119,2) 406 983 651 1 340,7 824,9 546,3 0,8 —600,6

Domanice (46,9) 26 53 46 103 146 55,5 113,1 98,1 219,8 311,3 172,6

Suchozebry (100,7) 369 862 652 847 493 366,4 8559 647,4 841,0 489,6

Wodynie (115,7) 156 268 198 5 134,9 231,7 171,2 4,3

Skérzec (118,9) 56 238 1 47,1 200,2 0,8

Paprotnia (81,4) 640 21 786,0 25,8

Wigniew (125,8) 59 147 46,9 116,8

Zbuczyn (210,8) 202 211 95,8 100,1

Razem powiat 2865 4479 3273 2112 1372 202,8 317,0 231,7 149,5 97,2 —5,9%

(1412,8) (5)
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ty 84,8% catej populacji w pow. siedleckim. Wiekszoé¢ gniazd w obu koloniach byfa
umiejscowiona na sosnach Pinus sylvestris, a pozostate gniazda w powiecie (15,2%) na
drzewach lisciastych, gtéwnie na olchach Alnus sp. (10,6%).

Dekade wczesniej, w roku 2012, w pow. siedleckim gniazdowato 2 112 par gawrona,
w $rednim zageszczeniu 149,5 pary/100 km?. Pomiedzy rokiem 2012 a 2022 liczebnos¢
par legowych spadata sredniorocznie o 3,5%, a tempo tego spadku byto niemal identycz-
ne jak w okresie 2003-2012, kiedy wyniosto 3,9% (Dombrowski et al. 2012). Natomiast
w okresie 1998-2003 liczebnos¢ zmniejszata sie szybciej, bo srednio o 5,4% rocznie
(Kasprzykowski 2005).

Wzrost liczebnosci gawrona zarejestrowano jedynie pomiedzy rokiem 1970 (Luniak
1972) a 1998 (Kasprzykowski 2005; tab. 2) i wyniést on 56,3%, przy $redniorocznym
tempie wynoszacym 1,9%. Natomiast pomiedzy 1998 a 2022 nastepowat spadek liczeb-
nosci i w efekcie w catym okresie 1970-2022 populacja legowa zmniejszyta sie 0 52%.

Najwieksze spadki liczebnosci dotyczyly czterech najwiekszych skupisk legowych.
W Iganiach oraz Mordach kolonie zmniejszyty sie do roku 2012 ponad 2-krotnie, a zani-
kty do roku 2022. Z kolei w Siedlcach do roku 2012 nastapit ponad 3-krotny, a do roku
2022 6-krotny spadek liczebnosci. Wzrost wielkosci kolonii pomiedzy 2012 a 2022 za-
rejestrowano jedynie w przypadku dwéch kolonii. Kolonia w Zelkowie wzrosta liczebnie
0 35%, a kolonia w Domanicach o 41,6%. W Podniesnie (gm. Suchozebry) kolonia licza-
ca 847 gniazda w roku 2012, w ciagu kolejnej dekady zmniejszyta liczebnos¢ o 41,8%.
Zatem wzrost liczebnosci w Zelkowie i Domanicach o 216 par nie zrekompensowat
utraty 354 par w Podniesnie. Kolonia w Mokobodach, ktéra zasiedlato w roku 2003 az
520 par (Kasprzykowski 2005), w roku 2011 liczyta tylko 64 pary, natomiast w 2012 nie
byto tu zajetych gniazd, a w 2022 stwierdzono tylko jedno gniazdo.

Po uptywie 52 lat, w roku 2022, nastapit najwiekszy wzrost $redniej liczby gniazd
w kolonii wynoszacy 228,6 w roku 2022, wobec 192,0 w roku 2012 oraz 124,4 w roku
1998 (Kasprzykowski 2001a), 224,6 w roku 2003 (Kasprzykowski 2005) i zaledwie 31,8
w roku 1970 (Luniak 1972). Udziat gniazd zbudowanych na drzewach iglastych wzrést
z 44,6% w roku 1998 (Kasprzykowski 2001), do 74,7% w roku 2012 oraz 84,8% w roku
2022.

W réznych rejonach kraju wykazywano znaczace fluktuacje liczebnosci gawrona
(Hordowski 1999, Biadun 2004, Antczak 2005). Wykazano tam poczatkowo wzrosty
liczebnosci, po ktérych nastepowata stabilizacja lub niewielkie fluktuacje i ponowny,
znaczacy spadek. Analogicznej sytuacji nie mozna wykluczy¢ w przypadku populacji
w pow. siedleckim, ktorej regres rozpoczat sie przypuszczalnie jeszcze przed rokiem
1998 (Kasprzykowski 2005) i trwa od przynajmniej 24 lat, a obecny poziom liczebnosci
jest nizszy niz w roku 1970, kiedy zanotowano na tym terenie 2 865 gniazd w 90 ko-
loniach (Luniak 1972), czyli 0 26,3% wiecej niz w roku 2012 (Dombrowski et al. 2012)
oraz 0 52% wiecej niz w roku 2022. Niniejsze badania wskazuja na najnizszy od 52 lat
stan populacji legowej gawrona w pow. siedleckim.

Rowniez w sasiednim pow. garwolifiskim zarejestrowano trzykrotny spadek liczeb-
nosci legowej populacji gawrona pomiedzy 1984 a 2015 (Dombrowski et al. 2015).
W pow. siedleckim pomiedzy rokiem 1989 a 2022 spadek ten byt bardzo zblizony, bo
3,2-krotny. Podobne spadki liczebnosci legowej populacji gawrona w ciagu ostatnich de-
kad odnotowano w innych rejonach Polski. Na Podkarpaciu w ciagu 20 lat (1987-2006)
liczebnos¢ ulegta zmniejszeniu o 10,5% (Hordowski 2009), a na Ziemi Leszczynskiej
w ciagu 16 lat (1986-2002) o 57% (Kuzniak et al. 2005), a do roku 2010 o dalsze 35%
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(Tobotka et al. 2011), natomiast na Pobrzezu Koszalifiskim w ciagu 15 lat (1989-2004)
0 36,6% (Antczak 2005).

Przyczyny spadku liczby par w poszczegélnych koloniach gawrona w pow. siedleckim
byty zr6znicowane. W Siedlcach od roku 2008 prowadzone byly intensywne pfoszenia
wiosenne w dawniej najwiekszej kolonii potozonej w Parku ,Aleksandria” (Park Ogini-
skich), co spowodowato jej porzucenie do roku 2022. Jeszcze w roku 2007 w parku tym
gniazdowato 806 par (Dombrowski 2014a). Zanik jednej z najwiekszych w regionie kolo-
nii legowych w Mokobodach nalezy ttumaczy¢ przycinaniem drzew na poczatku sezonu
legowego 2012 w jej czesci zlokalizowanej przy kosciele. Gawrony opuscity to stanowi-
sko wraz z ptakami gniazdujacymi w czesci kolonii oddalonej o okoto 400 m, zlokalizo-
wanej w kepie olch w obnizeniu terenu, w ktérej zadnych zabiegéw nie wykonywano.
W koloniach w Iganiach i Mordach oraz pozostatych o$miu, mniejszych koloniach/zgru-
powaniach legowych, pomimo braku ptoszenia lub ograniczania miejsc gniazdowania
przez przycinania drzew, réwniez odnotowano ich znaczace zmniejszenie sie lub zanik.
Bezposrednie ingerencje (ptoszenie, przycinanie drzew) dotyczyty tylko dwéch kolonii,
jakkolwiek najwiekszych w tamtym czasie. Nalezy sadzi¢, ze ingerencja cztowieka nie
byfa gléwnym czynnikiem odpowiedzialnym za tak znaczny spadek liczebnosci gawrona
w skali powiatu.

Dotychczasowe rozwazania nad potencjalnymi przyczynami spadku liczebnosci kru-
kowatych, w tym gawrona, sugeruja pogorszenie sie warunkéw zerowiskowych na sku-
tek intensyfikacji rolnictwa (Kasprzykowski 2003, 2005, Orfowski 2005, Tomiatoj¢ 2009,
Zbyryt et al. 2013). Kasprzykowski (2003, 2005) wykazat preferowanie przez gawrony
w okresie legowym jako zerowisk pastwisk i tak oraz upraw jarych (pszenica, owies, jecz-
mien, mieszanki), ale omijanie zb6z ozimych i upraw okopowych, a tylko sporadyczne
odwiedzanie nieuzytkdéw. Na obszarze Zerowania gawronéw najwieksze znaczenie mia-
ty zboza jare, faki i pastwiska, a na poczatku kwietnia na trwatych uzytkach zielonych
zerowato 20% gawrondw, ale w okresie pézniejszym, do konca maja, nawet do 50%
(Kasprzykowski 2003). Ponadto sukces legowy zalezat dodatnio od powierzchni prefero-
wanych upraw: zb6z jarych oraz fak i pastwisk, a zmniejszat sie wraz ze wzrostem areafu
unikanych upraw oraz upraw ozimych (Kasprzykowski 2007). Réwniez we wschodniej
Anglii wykazano preferowanie uzytkéw zielonych wokét kolonii legowych gawrona (Ma-
son & Macdonald 2004).

Przypuszcza sie, ze struktura upraw rolnych moze by¢ najwazniejszym czynnikiem
ksztattujgcym rozmieszczenie i liczebnos¢ gawrona w okresie legowym w woj. podlaskim
(Zbyryt et al. 2013). Oproécz tego do spadku liczebnosci gawrona przyczyniac sie moze
najprawdopodobniej takze brak dostosowania fenologii legéw do wczesniejszego nadej-
$cia wiosny w ostatnich trzech dekadach (Zbyryt et al. 2022).

Uwzgledniajac powyzej cytowane wyniki badan, spadek liczebnosci gawrona w skali
pow. siedleckiego moégt wynikac¢ ze zmian w strukturze upraw. Przy analizie wybi6rczosci
$rodowiskowej gawronéw wazny jest udziat poszczegblnych komponentéw krajobrazu,
za$ w drugim rzedzie na liczebno$¢ wplywaja zmiany zwiazane ze strukturg zasiewéw
i sposobie gospodarowania w areale zerowiskowym (Kasprzykowski 2005). W pow. sie-
dleckim pomiedzy rokiem 2002 a 2022 areat okopowych ulegt 9-krotnemu zmniejsze-
niu, zb6z ozimych wzrést o 12%, a zb6z jarych ulegt redukeji o 36,5%, podczas gdy
areaf kukurydzy wzrést ponad trzykrotnie (tab. 3). Jednoczesnie areat trwatych uzytkow
zielonych spadt prawie o 20%, a szczegblnie znaczacy, bo ponad 6-krotny (z 6 645 do
1 017 ha) byt ubytek powierzchni pastwisk. W latach 2000-2002 trwate uzytki zielone
(TUZ) wokot szesciu najwiekszych woéwczas w pow. siedleckim kolonii gawrona stanowi-
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ty 31% areatu, podczas gdy ich udziat w skali powiatu wynosit 20%, co wskazywatoby na
wazna role uzytkéw zielonych jako miejsc zerowania (Kasprzykowski 2007). Analogiczne
zmiany w strukturze upraw wykazano w pow. garwolinskim, w ktérym pomiedzy latami
1984 a 2010 liczebnos¢ gawronéw spadta trzykrotnie, nastapit spadek areatu pastwisk
0 70%, a powierzchnia zbéz jarych wzrosta o 10% (Dombrowski et al. 2015). Powyzsze
poréwnania zdajq sie wskazywac na najwazniejsza dla gawrona w okresie legowym role
pastwisk, ktorych areat drastycznie spadat w ostatnich dekadach, a takze bardzo duzego
(37,8%) w ostatniej dekadzie spadku udziatu zb6z jarych. Na kluczowa role pastwisk
w okresie legowym gawrona wskazywatyby réwniez wyniki monitoringu ptakéw w doli-
nie dolnego Bugu. Populacja gawrona gniazdujaca w osiedlach na skraju doliny w pobli-
zu pastwisk nadbuzarskich spadfa z 1 129 par w latach 1984-1987 do 643 par w roku
2014 (Dombrowski et al. 2014b), za co przypuszczalnie odpowiedzialna jest redukcja
gospodarki pastwiskowej w dolinie tej rzeki.

Tabela 3. Struktura uzytkowania gruntéw w powiecie siedleckim w latach 2002, 2010 i 2020 na
podstawie danych GUS: Struktura uzytkowania gruntéw w gminach pow. siedleckiego (dane GUS
z kolejnych Powszechnych Spiséw Rolnych); TUZ — trwate uzytki rolne

Table 3. Land use structure in Siedlce County (1) in years 2002, 2070 and 2020 based on the data
from Statistics Poland: Land use structure in districts of Siedlce County (data from Statistics Poland
from consecutive National Agricultural Censuses); TUZ — permanent cropland. (2) — TUZ total, (3)
— TUZ meadows, (4) — TUZ pastures, (5) — cereal total, (6) — spring cereal, (7) — winter cereal, (8) —
sweetcorn, (9) — root vegetables

Trend Trend Trend

Powiat siedlecki (1) 2002 (ha) 2010 (ha) 2020 (ha) 2002-2010 2010-2020 2002-2020
(%) (%) (%)

TUZ razem (2) 28490 24860 22916 12,7 -7,8 -19,6
TUZ faki (3) 21844 22590 21899 +3,4 -3,1 +0,3
TUZ pastwiska (4) 6645 2270 1017 —65,8 —55,12 —84,7
Zboza razem (5) 54530 48222 48629 -11,6 +0,8 -10,8
Zboza jare (6) 25599 26157 16260 +2,2 -37,8 -36,5
Zboza ozime (7) 28931 22065 32369 —23,7 +46,7 +11,9
Kukurydza (8) 1675 4154 5726 +148,0 +37,8 +214,9
Okopowe (9) 6899 1875 780 -72,8 —-58,4 —-88,7

We Francji w latach 1989-2013 spadek liczebnosci legowej populacji 0 45% jest przy-
pisywany silnym przesladowaniom. Natomiast w Niemczech, po dtugotrwatym spadku
populacji z powodu polowan i przesladowan, nastapito rozszerzenie zasiegu i gwaftow-
ny wzrost liczebnosci, zwfaszcza w potudniowych landach, jednak trend ten spowolnit
w ostatnich latach (Keller et al. 2020). Cytowani autorzy wskazuja na progres populacji
gawrona réwniez w Szwajcarii, ale regres w Holandii poczawszy od roku 2000. Z kolei
w Irlandii i Wielkiej Brytanii populacja gawrona w ostatniej dekadzie wykazuje stan sta-
bilny. W skali catej Europy populacja gawrona silnie wzrastata do roku 2000, po czym na-
stapit nieznaczny trend spadkowy. Przyczyny spadku populacji moga obejmowac utrate
ekstensywnych upraw oraz powszechne i masowe stosowanie pestycydéw i potencjalnie
trujacych chemicznych metod zaprawiania nasion. Przypuszczalnie przesladowania do-
prowadzity do przemieszczen do osiedli ludzkich, gdzie gniazdujace gawrony, szczeg6l-
nie kolonijnie, postrzegane sa jako konfliktowe przez zamieszkujaca je ludnos¢ (Keller et
al. 2020). Do konica obecnego stulecia gawron miatby sie wycofa¢ z zachodniej, potu-
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dniowej i srodkowej Europy pod wptywem zmian klimatycznych (Huntley et al. 2007),
jakkolwiek Keller et al. (2020) podaja dla dwdch ostatnich dekad stan stabilny lub wzrost
liczebnosci i wzrost areatu w Czechach, Niemczech, Szwajcarii i Frangji.

Summary: Nesting of the Rook Corvus frugilegus in Siedlce County in the period 1970-2022.
In the period 1970-2022, survey of rookeries of Rook Corvus frugilegus was carried out in the
area of Siedlce County (1412.8 km?) (eastern Poland). Abundance of the Rook between 1970 and
1998 increased from ca. 2,900 pairs to almost 4,500 pairs. Starting from 1998, there was recorded
decrease in the number to 1,372 pairs by 2022. The causes of lasting regress are not sufficiently
recognized, but are convergent with analogous trend in other parts of Poland and likely result from
changes in structure of crops, especially from decrease in an area of permanent grassland, princi-
pally pastures.
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