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Witochatka Aegolius funereus jest niewielka sowa (ok. 100 g) o nocnej aktywnosci, specja-
lizujaca sie w polowaniu na matfe gryzonie. Nalezy do grupy dziuplakéw wtérnych oraz
gatunkéw ptakéw najwczesniej przystepujacych do legéw na kontynencie europejskim
(Mikkola 1983). Jednym z najwazniejszych czynnikéw determinujacych terminy sktadania
jaj u wtochatki jest dostepnos¢ pokarmu (Cramp & Simmons 1985). Mozna u niej rowniez
zaobserwowac zjawisko sktadania wiekszej liczby jaj u osobnikéw wczesniej przystepuja-
cych do legéw (Lack 1968, Korpimaki & Hakkarainen 2012). U wiochatki, jak i u innych
sOw, jaja wysiaduje wytacznie samica, ktorej regularnie pokarm dostarcza partner. Taki
podziat r6l miedzy partnerami utrzymuije sie w pierwszym okresie po wykluciu sie pisklat,
a gdy piskleta osiagna wiek ponad 2 tygodnie, samica coraz czesciej przebywa poza gniaz-
dem i zwykle przejmuje cze$¢ obowiazkéw zwiazanych z polowaniem i dostarczaniem
pokarmu potomstwu (Clutz von Blotzheim & Bauer 1977, Mikkola 1983). Czas od ztoze-
nia pierwszego jaja do wyjécia pisklat z dziupli wynosi u wtochatki ok. 60 dni.

W Polsce wtochatki sktadaja pierwsze jaja na przetomie marca i kwietnia, za$ wy-
jatkowo po6zne zniesienia znajdowano na poczatku czerwca (Sikora & Mikusek 2015).
W Lasach Lublinieckich wyloty mtodych séw notowano bez wyjatku na przetfomie maja
i czerwca (Koscielny & Belik 2005). Analiza 42 legbw w Republice Czeskiej wskazafa
na dwa najpézniejsze zniesienia w czerwcu. Srednia data rozpoczynania legéw w tym
kraju przypadafa na 14.04 (Vacik 1991) i 21.04 w Rudawach (Sevcik et al. 2019). Podob-
na analiza dla Europy Srodkowej wskazuje na kulminacje zniesien na poczatku kwiet-
nia (Glutz von Blotzheim & Bauer 1977, Mebs & Scherzinger 2000). Wiochatki badane
przez ponad 35 lat w Finlandii skfadaty jaja w okresie od 18.02 do 31.05, z nasileniem
na przefomie marca i kwietnia (Korpiméki & Hakkarainen 2012).

Niniejsze doniesienie dotyczy przypadkéw pdznych legéw wlochatki w Gérach Sto-
towych. Oparte zostato na wynikach wyszukiwania i kontroli gniazd tego gatunku pro-
wadzonych w ramach monitoringu gatunkéw strefowych w Parku Narodowym Gér Sto-
towych (Ziemia Ktodzka, Sudety Srodkowe, woj. dolnoslaskie).

Wszystkie znalezione gniazda wiochatki pofozone byty w borach swierkowych na
wysokosci miedzy 700 a 800 m n.p.m., w ktérych dominowaty r6znowiekowe, ostabio-
ne Swierczyny ze Swierkiem pospolitym Picea excelsa i grupami bukéw Fagus sylvatica.
W najpdzniejszym z legdw (jajo ztozone ok. 1 lipca; tab. 1), dzieki indywidualnemu
zidentyfikowaniu samicy (zdjecia z charakterystycznym rysunkiem twarzy) uzyskano
pewnos¢, ze dotyczyt on legu powtarzanego. Jeszcze na poczatku maja wysiadywata
ona 6 jaj w dziupli umieszczonej 140 m od drzewa, w ktérym ztozyta jaja po raz drugi.
Pierwszy leg zostat z niewiadomych przyczyn opuszczony, by¢ moze w wyniku $mierci
samca. Poniewaz kontrole dziupli legowych wiochatki prowadzone byly na badanym
terenie ekstensywnie, mozna przypuszcza¢, ze przypadki tego rodzaju moga byc¢ czeste,
by¢ moze w zwiazku z mala i niestabilng baza pokarmowa. Dowodzi tego réwniez nie-
wielka wielkos¢ zniesiers (dane wlasne niepubl.). O pdznych legach lub o gotowosci do
przystapienia do nich w czerwcu i lipcu moga $wiadczy¢ tez obserwacje godowo nawo-

290



tujacych samcéw na terenie badan: 7.06.2018 (w ciagu dnia), 12.06.2016, 7.07.2020,
15.07.2014 1 17.07.2019. By¢ moze nieprzypadkowo dwa najpdzniejsze legi notowane
z Czech do lat 90. XX w. dotycza sasiadujacych Gérach Orlickich (Vacik 1991). Glutz von
Blotzheim i Bauer (1977) podaja date 27.07 jako najp6zniejsza obserwacje nawotujace-
go samca z terenu Niemiec.

Tabela 1. Przypadki p6znych legéw wlochatki w Gérach Stofowych

Table 1. Cases of Boreal Owl late broods in the Stotowe Mountains. (1) — nest content, (2) — brood
stages, (3) — survey date, (4) — laying first egg, (5) — eggs, (6) — one chick, (7) — incubation, (8) — laying
eggs, (9) — hatching

Zawarto$¢ gniazda (1) Etap legu (2) Data kontroli (3)  Ztozenie pierwszego jaja (4)
Jaja (5) Wysiadywanie (7) 4.06.2012 +20.05
1 jajo Sktadanie jaj (8) 29.05.2003 29.05
1 piskle (6), 2 jaja Klucie (9) 28.07.2010 +1.07

Metodyka inwentaryzacji wtochatki w kraju polega gtéwnie na poszukiwaniach tery-
torialnych samcéw (nastuchy potaczone ze stymulacjag glosowa), par oraz zajetych dziupli
legowych (nawotujacych w oknie dziupli samcéw oraz wysiadujacych samic reagujacych
na delikatne drapanie w pieri imitujace wspinanie sie kuny). Poszukiwania te odbywaja
sie na wybranych powierzchniach w okresie od marca do maja/czerwca (Mikusek 2005,
Sikora & Mikusek 2015). Istnieje jednak caty szereg elementow, ktére komplikuja przyje-
te zatozenia metodyczne. Sa to m.in.:

— Obecnos¢ samotnych, intensywnie nawotujacych samcéw (Mikkola 1983, Cramp &
Simmons 1985), ktére np. w firiskiej populacji zasiedlaja nawet 24% okupowanych
budek legowych (Korpiméki & Hakkarainen 2012).

— Duze nasilenie drapieznictwa gniazdowego (Cramp 1985), szczegélnie ze strony
kuny (Korpiméki & Hakkarainen 2012).

— Niestabilnos¢ populacji — obok lat o duzym zageszczeniu terytorialnych samcéw, no-
szacych nawet znamiona nalotu (np. Sikora & Cenian 1996), mamy do czynienia
z brakiem ptakéow. W latach ubogich w gryzonie nie notuje sie ptakéw w ogole, lub
tylko pojedyncze, nawet w ostojach Natura 2000, gdzie wtochatka jest jednym z klu-
czowych gatunkéw dla powotania obszaru (np. ostoja Lasy Leborskie, Puszcza Biafa,
Bory Tucholskie — dane RDOS i whasne).

— Co ok. piata samica moze nie odpowiada¢ na rodzaj stymulacji polegajacy na drapa-
niu w pien (Korpimdki 1981). Reakcja moze by¢ tez coraz stabsza wraz z uptywem
okresu wysiadywania (Mebs & Scherzinger 2000).

— Czes¢ dziupli, w ktérych wiosng tokujg samce, moze nie nadawac sie w ogéle do
legow (Mikusek & Sikora 2013).

— Gatunek ten wyr6znia m.in. wystepowanie tzw. poliandrii sekwencyjnej, polegajacej
na tym, ze samica opuszcza rodzine kilka dni przed wylotem pisklat z dziupli i rozpo-
czyna kolejny leg z nowym partnerem. Piskleta od tej chwili pozostaja pod wytaczna
opieka samca (Mikkola 1983). Koreluje to z obfitoscia pokarmu (Korpiméki & Ha-
kkarainen 2012). W Jurze Szwajcarskiej na 650 legéw stwierdzono 15 takich przy-
padkéw (2,3%; Ravussin et al. 2021). Szczegbtowe badania telemetryczne pokazuia,
ze dezercje partnerek, ktére przystepuja do drugich legéw, moga by¢ duzo czestsze
i obejmowac nawet do 70% legowych samic (Eldegard & Sonerud 2009).

— Sowy moga wyjatkowo powtarzac legi po stracie. Przypadkéw takich nie notowano
nigdy u wiochatki na kontynencie amerykarnskim (Hayward & Hayward 2020). Wyjat-
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kowe sa przypadki poligynii (np. Glutz von Blotzheim & Bauer 1977), cho¢ w mysich
latach moga obejmowac nawet 10% legowych samcéw (Mebs & Scherzinger 2000)
— Wiochatki moga gniazdowac poza dziuplami wykutymi przez dziecioty i budkami le-
gowymi, co w niektérych populacjach moze nie by¢ rzadkie (dane witasne niepubl.).
W powyzszym zestawieniu nie uwzgledniono trudnosci zwigzanych z nastuchem
i stymulacja gtosowa, ktére omawiaja krajowe prace metodyczne (np. Mikusek 2005,
Sikora & Mikusek 2015). Istnieja tez metody, ktére moga zwiekszy¢ wykrywalnos¢ wto-
chatki. Np. Stahlecker (1997) poleca stymulacje glosowa mtodych po wyijsciu z gniazda,
dzieki ktorej wykrywa sie wcze$niej niewykazane legi. Z pewnoscia godna polecenia jest
coraz szerzej stosowana metoda polegajaca na umieszczeniu w terenie rejestratorow
akustycznych nagrywajacych gtosy w ciagtych cyklach wielogodzinnych. O jej skuteczno-
Sci Swiadczy chocby fakt, ze ten typ detekcji dotyczyt 40% stwierdzen wiochatki w trak-
cie prac prowadzonych nad atlasem rozmieszczenia ptakéw w Karkonoszach (Flousek et
al. 2020). Dodatkowa zaleta tej metody jest to, ze unika sie tu stymulacji glosowej, ktéra
moze by¢ potencjalnie szkodliwa (zwieksza ryzyko drapieznictwa, zakiéca zerowanie
i toki, odcigga ptaki od gniazd, a w koricu moze utrudnia¢ wskazanie wtasciwego teryto-
rium i zajmowanego siedliska) i powinna by¢ stosowana opcjonalnie (Takats et al. 2001).
Powyzsze aspekty na pewno warto uwzglednia¢ w metodykach, ktére daza do
okreslenia wartosci bezwzglednych, a juz na pewno intepretujac wyniki inwentaryzacji
wiochatki na wyznaczonych powierzchniach zebranych metodami tradycyjnymi.

Summary: Late broods of the Boreal Owl Aegolius funereus in the Stolowe Mountains as one
of the problems related to the methods of species inventory. Methods of the Boreal Owl inven-
tory used in Poland focus on listening combined with audio stimulation and on survey of occupied
hollows (“scratch the bark” method), in the period from March to May. Late broods of Boreal Owl
are rarely mentioned in literature. Three cases of late broods were recorded in Stofowe Mountains
at altitude of 700-800 m above sea level, where the first egg was laid by a female between around
20th May and Tst June. The paper discusses difficulties related to species detection and interpre-
tation of results obtained by traditional methods. It also points out means by which to enhance
efficiency of searches in study areas.
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