Vdisanen R., Huhtinen H., Kuitunen K., Lampila P, Lehikoinen A., Lehikoinen P, Toivanen T,
Velmala W. 2021. Rariteettikomitean hyvaksymat vuoden 2020 harvinaisuushavainnot — Lin-
nut-vuosikirja 2020: 104-119.

Weigold H. 1911. Zweiten Jahresbericht der Vogelwarte der Kgl. Biologischen Anstalt auf Helgo-
land 1910. J. Ornithol 59, Sonderheft.

Weissensteiner M. 2013 msc. Morphological and genetical differences of two subspecies of the
masked bunting Emberiza spodocephala in Far Eastern Russia. Master thesis at the Karl-Franzens
University of Graz, Austria.

http://tarsiger.com (dostep: 14.05.2022).

Zageszczenie i wybrane aspekty ekologii rozrodu
mewy srebrzystej Larus argentatus
na osiedlu Zabianka w Gdansku

Klaudia Litwiniak’, Marcin Przymencki'

1 Slaskie Towarzystwo Ornitologiczne, Sienkiewicza 21, 50-335 Wroctaw,
kklitwiniak@gmail.com, marcin.przymencki@wp.pl

Mewa srebrzysta Larus argentatus jest gatunkiem duzej mewy z grupy argentatus-cachin-
nans-fuscus, ktérej glowny areat obejmuje pétnocna i zachodnia Europe (Olsen & Larsson
2004). Takson dzieli sie na dwa podgatunki: L. a. argentatus zamieszkujacy Skandynawie,
rejon Morza Battyckiego, Pétwysep Jutlandzki i Kolski oraz L. a. argenteus wystepujacy na
Islandii, Wyspach Brytyjskich, w Niderlandach, Belgii i Francji (dawniej wydzielano takze
podgatunek L. a. smithsonianus, ktéry obecnie ma range gatunku i wystepuje w Ameryce
Pétnocnej; Olsen & Larsson 2004, Olsen 2018, Gill et al. 2021). Mewa srebrzysta jest
ptakiem wszystkozernym i dfugowiecznym, a jej Swiatowa populacja liczy 531-608 tys.
par legowych (Birdlife International 2022). Wystepuje gféwnie na obszarach nadmor-
skich — do gniazdowania wybiera m.in. wyspy i skaliste wybrzeza, a na $rédladziu wyspy
na rzekach czy sztucznych zbiornikach wodnych. W ciagu ostatnich dziesiecioleci mewa
srebrzysta skolonizowata réwniez miasta, gdzie gniazduje na dachach budynkéw miesz-
kalnych i biurowych, hal i na falochronach (Monaghan 1979). Kolonizacja miast byfa spo-
wodowana silnym wzrostem liczebnosci mew po objeciu ich ochrona w wielu paristwach
w pierwszej potowie XX w. (Coulson 2019). Najprawdopodobniej pierwszy leg mewy
srebrzystej w miescie odkryto w péznych latach 20. XX w. w Wielkiej Brytanii (Coulson
& Coulson 2009). W Polsce pierwsze przypadki gniazdowania odnotowano w koricu lat
60. XX w. na jez. tebsko (Bednorz 1983). Od tamtej pory liczebnos¢ tego gatunku stale
wzrastata osiggajac swoj szczyt na przefomie lat 80. i 90. XX w. W roku 1988 stwierdzono
w Ustce pierwszy ,miejski” leg tego ptaka, cho¢ prawdopodobnie gniazdowat on tam juz
kilka lat wczesniej (Zidtkowski 1991). W pierwszej potowie lat 90. XX w. mewa srebrzysta
zaczeta wycofywac sie z naturalnych siedlisk i sukcesywnie zasiedla¢ miasta (Neubauer
et al. 2006, Neubauer et al. 2007). Obecnie zdecydowana wiekszo$¢ populacji liczacej
2700-3000 par legowych (Antczak et al. 2015, Chodkiewicz et al. 2015) zamieszkuje
zaréwno nadmorskie osrodki miejskie (Bzoma 2001, Kajzer 2012), jak i mniejsze miej-
scowosci na catym wybrzezu (obs. wiasne). Do tej pory na obszarze Polski tylko jeden raz
podijeto prébe opisania biologii legowej tego gatunku w srodowisku miejskim (Ziétkowski
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1992). Celem niniejszej notatki jest uzupetnienie opisanych juz wynikéw o nowe dane,
a takze wskazanie na potrzebe dalszych badan miejskich populacji mew srebrzystych
w Polsce.

Badania prowadzono w latach 2018 i 2019 na osiedlu Zabianka w Gdarisku. Osiedle
to znajduje sie w pdtnocnej czesci miasta. W jego sktad wchodzi 18 blokéw 11-kon-
dygnacyjnych (okreslanych dalej jako wysokie) i 16 blokéw 5-kondygnacyjnych (dalej
— niskie); formalnie do osiedla przynalezg jeszcze cztery bloki mieszkalne, na ktérych
nie prowadzono badar. Oprécz blokéw mieszkalnych na obszarze osiedla znajduja sie
takze obiekty sakralne, budynki szkolne, sale gimnastyczne i niskie budynki stuzace jako
sklepy (dalej — budynki niskie). Powierzchnia czesci osiedla, na ktérej prowadzono ba-
dania wynosi 45,4 ha. Jako potencjalng powierzchnie gniazdowania okreslono dachy
wszystkich budynkéw w obrebie powierzchni badawczej posiadajacych jedna lub wiecej
kondygnacji. Stanowi ona 12,3% catosci powierzchni badawczej.

Na osiedlu Zabianka mewy srebrzyste gniazduja gféwnie na dachach blokéw miesz-
kalnych. Dachy te pokryte sq czarna papa. Pierwsze kontrole wykonano na poczatku
maja i objeto nimi wszystkie dachy blokéw. Kontrola polegata na przejsciu wzdtuz dachu
w celu znalezienia gniazda. Nie skontrolowano bezposrednio dachéw innych budyn-
kéw na osiedlu, ale prowadzenie obserwacji z 11-kondygnacyjnych blokéw pozwoli-
to znalez¢ gniazda takze na pozostatych obiektach. Po odnalezieniu gniazda z jajami
przystepowano do okreslenia sekwencji ich zfozenia za pomoca metody zanurzeniowej
(Hays & LeCroy 1971, Wesotowski & Czapulak 1993, Neubauer 2005), a takze na pod-
stawie charakterystycznego dla ostatniego w legu jaja (C) wzoru plam, tj. nieregularnego
i wydtuzonego wzoru ciemnej pigmentacji skupionego wokét tepego bieguna (Cham-
berlin 1977, Neubauer 2005). Kazde jajo indywidualnie znakowano markerem olejo-
wym, a takze mierzono dtugos¢ i szerokos¢ jaja suwmiarka zegarowa z doktadnoscia do
0,1 mm. Wykonano takze pomiar masy jaj za pomoca elektronicznej wagi jubilerskiej
(dokfadnosé¢ do 0,1 g). Do analiz wtaczono tylko legi zawierajace 3 jaja (Przymencki et
al. 2021). Na podstawie metody zanurzeniowej mozliwe byto takze okreslenie daty zto-
Zenia pierwszego jaja A, dzieki czemu ustalono przyblizona date klucia.

Wszystkie dane wprowadzono do arkusza kalkulacyjnego w programie Excel (2013).
Podstawowe statystyki opisowe proby wykonano w srodowisku R wersji 3.1.2. (R Deve-
lopment Core Team 2021). Do okreslenia charakterystyk jaj wykorzystano wzory zebrane
w pracy Przymenckiego et al. (2021). Mapy wykonano w programie QGIS (wersja 3.14).

Na osiedlu Zabianka w roku 2018 gniazdowato 18 par mewy srebrzystej, a w roku
2019 - 19 par; 89% gniazd zasiedlonych w 2018 zostato ponownie zajetych w roku
2019. Mewy gniazdowaty w luznych skupieniach — gniazda znajdowaty sie zwykle na in-
nych budynkach, nie tworzyty zwartej kolonii. W obu latach badar stwierdzono tacznie
22 legi na budynkach wysokich i 15 legdéw na niskich (rys. 1). Zageszczenie par legowych
w roku 2018 wyniosto 0,41 pary/1 ha powierzchni ogélnej osiedla i 3,4 pary/1 ha poten-
cjalnej powierzchni gniazdowania, natomiast w roku 2019 — 0,44 pary/1 ha powierzchni
ogoblnej osiedla oraz 3,6 p/1 ha potencjalnej powierzchni gniazdowania.

Okres sktadania jaj w roku 2018 trwat od 23.04 do 11.05 (N=5), a w roku 2019
od 3.05 do 18.05 (N=8). tacznie wykonano pomiary jaj w 17 petnych legach (tab.
1). W obu latach badan sSrednia objetos¢ legu wyniosta 246,5 cm® (SD=17,0; zakres
223,3-282,2 cm’), a wzgledna objetos¢ ostatniego jaja C - 0,9.

W 9 zniesieniach z doktadna informacjq o liczbie wyklutych pisklat, wykluto sie 2,44
pisklecia na pare przystepujaca do legéw i 2,75 pisklecia na pare z sukcesem (tj. z przy-
najmniej jednym wyklutym mtodym). W 66% legéw wykluty sie 3 piskleta, w 22% — 2
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Rys. 1. Rozmieszczenie gniazd mew srebrzystych na osiedlu Zabianka w Gdansku w latach 2018-2019
Fig. 1. Distribution of Herring Gulls’ nests in the Zabianka estate in Gdarisk in 2018-2019. (1) — nests, (2)
— in both years, (3) —only in 2018, (4) — only in 2019, (5) — buildings and other infrastructure, (6) — 11-story
buildings, (7) — 5-story buildings, (8) — other buildings, (9) — streets, (10) — railroad tracks

Tabela 1. Wymiary poszczegdlnych jaj (A, B, C) w petnych zniesieniach mewy srebrzystej na da-
chach osiedla Zabianka w Gdarisku. W tabeli wyniki usrednione z obu lat badan (N=17). SD —
odchylenie standardowe

Table 1. The dimensions of particular eggs (A, B, O in full clutches of Herring Gulls on roof-tops
in Gdansk-Zabianka. The data from both years of study are presented as mean values. (1) — eggs
parameters, (2) — length, (3) — breadth, (4) — volume, (5) — weight, (6) — mean + standard deviation
(min-max)

A B C
Parametr (1) $rednia = SD érednia = SD srednia = SD
(min-max) (6) (min-max) (6) (min-max) (6)
Dtugos¢ [mm] (2) 72,6 = 3,2 71,3 = 2,1 69,0 + 3,2
(65,9-77,0) (67,4-74,6) (64,5-75,6)
Szerokos$¢ [mm] (3) 50,3 £ 2,2 49,3 1,3 48,1+ 1,3
47,7-57,1) (47,1-52,1) (46,3-50,9)
Objetosc¢ [cm’] (4) 87,7 = 8,8 82,6 £5,2 76,3 =6,9
(78,6-113,3) (73,8-94,3) (66,4-93,2)
Masa [g] (5) 88,0 = 9,6 84,2 = 7,2 78,2 £5,6
(61,0-99,0) (66,0-98,0) (67,0-91,0)
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piskleta, a jeden leg ulegt zniszczeniu. Prawdopodobieristwo wyklucia sie pisklecia wy-
niosto 0,81. U mewy popielatej L. smithsonianus to prawdopodobieristwo bylo wyzsze
w kolonii naturalnej, gdzie wyniosto 0,71 i 0,56 w latach 2011-2012; za$ w kolonii
na dachu wyniosto odpowiednio 0,48 i 0,46 w tych latach (Perlut et al. 2016). U mew
srebrzystych gniazdujacych na dachach w porcie w Ustce catkowita produkcja mfodych
wyniosta 1,33 pisklecia na pare przystepujaca do legéw i 1,94 pisklecia na pare z suk-
cesem legowym (Zidtkowski 1992). W kolonii w Treberon (Francja) lotno$¢ osiagato 1,3
pisklecia na petny leg (Pons 1992). Po zamknieciu skladowiska odpadéw, na ktérym
zerowaly mewy gniazdujace w tej kolonii wartos¢ ta spadta do 0,51 pisklecia na petny
leg. W Tryskarsgrund w Finlandii lotno$¢ osiagato srednio 2,5 pisklecia z legu (Kilpi 1995).

Na powierzchni badawczej wszystkie gniazda mew srebrzystych znajdowaly sie na
budynkach majacych cztery lub wiecej kondygnacji — byty to budynki mieszkalne i szkota.
Gniazda lokowane byty na ptaskich dachach i przy wystajacych elementach infrastruktury
(np. kominy wentylacyjne, podwyzszone krawedzie dachu). W innych rejonach Gdanska
pary zajmuja gtéwnie dachy blokéw, ale takze kamienic, np. we Wrzeszczu (A. KoSmic-
ki — mat. niepubl.) i na Starym Miescie. W Gdyni gniazduja na dachach hal portowych,
na budynkach mieszkalnych oraz biurowych. W miastach Sunderland i South Shields
w Anglii mewy zajmowaly gtéwnie szczyty kominéw oraz lukarn, ale takze pfaskie dachy
budynkéw (Monaghan 1979). W Dumfries w Szkocji ptaki zasiedlaty w wiekszosci pfa-
skie dachy budynkéw (Coulson & Coulson 2009). W Warszawie mewy srebrzyste gniaz-
duja na ptaskich dachach blokéw mieszkalnych i hal przemystowych (Rapczynski et al.
2021). W roku 2020 we Wtoctawku mewy srebrzyste przestaty gniazdowac na potwyspie
nalezacym do infrastruktury hydrotechnicznej zapory i Sluzy i przeniosly sie na dach hali
przemystowej odlegtej o ok. 2 km od dotychczas wykorzystywanego miejsca (P. Zieli-
ski — mat. niepubl., Rapczynski et al. 2021). W Olsztynie ptaki zajmuja dachy kamienic,
blokéw mieszkalnych i szpitala (A. Wiodarczak-Komosifiska — mat. niepubl.), podobnie
w Toruniu, Bydgoszczy i Poznaniu (M. Piotrowski — mat. niepubl., obs. wtasne). W Ustce
i tebie mewy srebrzyste gniazduja takze na dachach doméw jednorodzinnych, niskich
blokéw mieszkalnych i magazynéw oraz hal przemystowych w porcie (M. Szumski — mat.
niepubl.). Stwierdzono tam takze przypadek gniazdowania na dachu nieuzywanego sa-
mochodu dostawczego. Powyzsze obserwacje sugeruja, ze mewy srebrzyste sa elastycz-
ne w wyborze miejsca gniazdowania. To zr6znicowanie w obrebie populacji jest zbiezne
z wynikami badan w Irlandii (Dalla Pria et al. 2022).

W pétnocnej czesci Battyku, w latach 1983-1984, pierwsze jaja w legach pojawiaty
sie od 18.04 do 15.05 (Kilpi 1990), a w roku 1985 pierwszy leg rozpoczat sie 29.04.
W roku 1989 w Ustce na dachach budynkéw portowych mewy rozpoczynaty gniaz-
dowanie w 2. dekadzie kwietnia, a szczyt zniesiefi przypadt na 3. dekade tego miesig-
ca (Ziotkowski 1992). W latach 2003-2004 na Zb. Wioctawskim, w mieszanej kolonii
z mewa biafogtowa L. cachinnans, wiekszos¢ par przystepowata do legow w 2. i 3. de-
kadzie kwietnia (Neubauer 2005). Fenologia gniazdowania duzych mew z kompleksu
mewy srebrzystej jest uzalezniona od wielu czynnikéw, w tym od pofozenia geograficz-
nego, a wiec takze od warunkéw klimatycznych (Devillers 1983). Mimo iz niska liczeb-
nos¢ proéb w obu latach badan na osiedlu Zabianka w Gdansku moze nie dawac petnej
informacji dotyczacej fenologii legdw mew srebrzystych w tym obszarze, jest ona zbiezna
z wartosciami podawanymi z innych miejsc regionu.

Srednie wymiary poszczegélnych jaj z innych kolonii mewy srebrzystej przedstawiono
w tabeli 2. Petna objetos¢ legu w Tryskarsgrund w Finlandii wyniosta 258,3 cm?® w latach
1984-1986 (Kilpi 1990). Natomiast w latach 1989 i 1991 warto$¢ ta wyniosta tam od-
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powiednio 254,0 cm*i 265,0 cm’ (Kilpi 1995). Nizsze wartosci objetosci petnego legu
niz te uzyskane w Gdarsku Zabiance obserwowano m.in. w latach 1969-1970 i w 1972
w Skokholm w Walii (218,2 cm?; Davis 1975), a takze w latach 1968-1969 na Isle of May
w Szkocji (228,3 cm?; Parsons 1976a, 1976b). Zmiennos¢ w wielkosci jaj moze wynikac¢
zaréwno z warunkéw pokarmowych w okolicy kolonii (Gwiazda et al. 2015, Hebert
et al. 2020), jak i potozenia geograficznego. Jednak zarbwno wymiary poszczegoélnych
jaj w legu, jak i srednia objetos¢ petnego legu zebrane na osiedlu Zabianka w Gdarsku
mieszcza sie w zmiennosci danych pochodzacych z innych czesci Europy.

Tabela 2. Poréwnanie objetosci jaj miedzy koloniami mew srebrzystych w Europie. Do obliczer
wiaczono tylko petne legi (3 jaja). Wszystkie wartosci podane jako srednia. Przy lokalizacji podano
w nawiasie wielko$¢ proby. *podano Srednia z obu wartosci znajdujacych sie w publikacjach, jako
ze pochodzg z tego samego miejsca i okresu, ale dotyczg innych par

Table 2. Comparison of eggs volumes among Herring Gull colonies in Europe. Only three-egg clutch-
es were included in the calculations. All values given as mean. (1) — year, (2) — colony place (sample
size), (3) — egg volume, (4) — source. *the mean of both values from the publications is given as they
come from the same place and period, but apply to different pairs

Objetos¢ jaj (cm?) (3)

Rok (1) Lokalizacja (2) A B C Zrédto (4)
1968-1969 Isle of May, Szkocja (169)* 78,8 77,7 71,8 Parsons 1976a, b
1969-1970, 1972 Skokholm, Walia (453) 76,3 744 67,5  Davis 1975
1983, 1988-1989 Treberon, Francja (83) 80,7 78,6 71,6 Pons 1992
1987, 1989, 1991-1993  Tryskdrsgrund, Finlandia (124) 87,7 87,2 84,3 Kilpi 1995
1993 Storsundsharun, Finlandia (120) 88,8 88,7 84,1 Kilpietal. 1996

W przypadku duzych mew istotng role w sukcesie reprodukcyjnym odgrywa asy-
metria wymiaréw jaj w legu (m.in. Kilpi 1995, Kilpi et al. 1996). Ostatnie zniesione jajo
w legu (C) jest zazwyczaj mniejsze niz dwa pozostate (A i B), zniesione wczesniej —Ai B
(Parsons 1970, Reid 1987, Kilpi 1995, Perlut et al. 2016). Wielkos¢ jaj w legu, szczegél-
nie jaja C, zalezy przede wszystkim od warunkéw pokarmowych, czego wypadkowa
jest intensywnos¢ karmienia przez partnera i/lub kondycja samicy (m.in. Salzer & Larkin
1990). Bolton et al. (1991, 1992, 1993) wskazali, ze u mewy zéttonogiej L. fuscus do-
karmianie par przed i w poczatkowej fazie inkubacji powoduje znoszenie wiekszych jaj
w legu. Podobne wyniki uzyskano u mewy zachodniej L. occidentalis, gdzie stwierdzono,
ze w warunkach obfitosci pokarmu w okresie przed znoszeniem jaj, samice sktadaja
wieksze jaja, a asymetria ich rozmiaréw w legu zmniejsza sie wszystkie jaja w legu maja
podobna wielkos¢ (Pierotti & Bellrose 1986, Sydeman & Emslie 1992). U mewy lodowej
L. glaucescens zaobserwowano natomiast, ze karmienie samicy przez partnera przed
znoszeniem jaj istotnie wptywa na mniejsza réznice wielkosci miedzy jajem A'i C (Salzer
& Larkin 1990). Wraz ze zwiekszaniem sie rozmiaréw jaj w legu u mewy srebrzystej,
zmniejsza sie takze réznica pomiedzy wielkoscia jaj A i B a jajem C (Coulson et al. 1982).
W kolonii tego samego gatunku na wybrzezu Finlandii stwierdzono istotne zmniejszenie
wielkosci jaja C po zamknieciu skfadowisk odpadéw, na ktérych ptaki wezesniej zero-
waty (Kilpi & Ost 1998). Podobnie we Francji, po zadaszeniu sktadowisk odpadéw, na
ktérych zerowaty mewy, nastapit znaczny spadek dostepnosci pokarmu, a rozmiary jaj
A'i B w legu zmniejszyly sie (Pons 1992).

Asymetria wielkosci jaj w legu moze wptywac na sukces legowy u mewy srebrzystej
(Kilpi 1995). Im mniejsze jest jajo C wzgledem pozostatych jaj w legu, tym pdézniej naste-
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puje jego klucie, a wykluwajace sie z takiego jaja piskle jest mniejsze, co moze wptywac
na jego przezywalnos¢ (Parsons 1975, Hebert & Barclay 1986). Roznica oijtoéci jaja C
w stosunku do pozostatych jaj w legu o 10-12% moze prowadzi¢ do powaznego zmniej-
szenia sukcesu reprodukcyjnego (Kilpi 1995). U mew gniazdujacych na osiedlu Zabianka
warto$¢ ta wyniosta 10,4%, co sugeruje, ze produkcja mtodych na pare moze zostac
ograniczona, a w konsekwencji wptywa¢ na dynamike catej populacji. Istotne jest zatem
dalsze kontrolowanie tych parametréw w przysztosci. Z drugiej strony, by w pefni wyja-
$ni¢ to zjawisko, trzeba szerzej zakrojonych badan — na wiekszej prébie oraz powierzch-
ni. Niewykluczone, Ze tak duza asymetria rozmiaréw jaj moze by¢ takze spowodowana
efektem gradientu centrum-peryferia (Minias 2014, Przymencki et al. 2019), w ktérym
osobniki o wysokiej kondycji zajmuja wysokiej jakosci miejsca w kolonii, a osobniki o ni-
skiej kondycji — miejsca peryferyjne.

Za pomoc w powstaniu tej pracy serdecznie dziekujemy Maciejowi Gierszewskiemu, Andrzejo-
wi Ko$mickiemu, Adamowi Loreckiemu, Michatowi Piotrowskiemu, Janowi Rapczyriskiemu, Micha-
towi Szumskiemu, Annie Wtodarczak-Komosinskiej, Przemystawowi Wylegale i Piotrowi Zieliriskie-
mu. Szczeg6lne podzugkowama kierujemy do Pana Mieczystawa Jabtoriskiego, Zastepcy Prezesa ds.
Technicznych w Zarzadzie Spétdzielni Mieszkaniowej ,Zabianka” w Gdarsku oraz do Pana konser-
watora za przychylne nastawienie do prowadzenia badan i che¢ pomocy. Za nieocenione wsparcie
i zaangazowanie dziekujemy Grzegorzowi Neubauerowi i Magdalenie Zagalskiej-Neubauer.

Summary: Density and aspects of breeding ecology of the Herring Gull Larus argentatus in
the Zabianka estate in Gdansk. The Herring Gull has been breeding in Poland since the early
1970s, and the first broods on roof-tops were found here in 1988. Since then, the vast majority of
the population moved to the cities and occupied the roof-tops of buildings. There has been little
data from Poland describing the aspects of the breeding biology of this species in an urbanized
environment so far. In 2018-2019, we conducted the research to help fill this gap. It took place
in the Zabianka estate of Gdansk city (N Poland). The gulls nested there in loose clusters, and the
pair density in both years was 0.43 p/1 ha of the total study area and 3.5 p/1 ha of the potential
nesting area. The onset of breeding seasonranged from April 23 to May 18". The average clutch
volume was 246.6 cm’, and the relative volume of the C-egg was 0.9 in both years of the study.
Such a large asymmetry in the size of eggs in the clutch can lead to a reduced reproductive success
of the population. 2.44 chicks hatched in the nests per breeding pair.
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