Komisja Faunistyczna 2014. Rewizja wspdfczesnych i historycznych stwierdzer rzadkich ptakow
w Polsce. Ornis Pol. 55: 115-134.

Lekuona J.M., Artdzcoz A., Remén J.L., Mufioz J.D. 2017. Census, phenology and habitat choice of
Baillon’s Crakes Zapornia pusilla in Navarre (N Spain). Revista Catalana d’Ornitologia 33: 1-9.

Oreel G.J. 1981. Discovering breeding Baillon’s Crakes. Br. Birds 74: 146-147.

Sackl P, Bozic L., Stumberger B. 2003. Baillon’s Crake Porzana pusilla on the lower Neretva river:
notes on a possible breeding location in southern Dalmatia. Acrocephalus 24: 21-27.

Sahli C. 2020. Nouvelle preuve de nidification de la Marouette de Baillon Zapornia pusilla en
Suisse. Nos Oiseaux 67: 83-90.

Seifert N., Haase M., Van Wilgenburg S.L., Voigt C.C., Ornés A.S. 2016. Complex migration and
breeding strategies in an elusive bird species illuminated by genetic and isotopic markers. J.
Avian Biol. 47: 275-287.

Tomiatoj¢ L., Stawarczyk T. 2003. Awifauna Polski. Rozmieszczenie, liczebnos¢ i zmiany. Polskie
Towarzystwo Przyjaciét Przyrody ,pro Natura”, Wroctaw.

Obserwacje ,gesi grenlandzkich” Anser albifrons flavirostris
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Dotychczas ,ges$ grenlandzka” Anser albifrons flavirostris byta odnotowana w Polsce dwu-
krotnie. Do roku 2014 Komisja Faunistyczna PTZool. akceptowata szereg jej obserwagji
w kraju (Polakowski & Lenkiewicz 2012), ale pézniejsza ich rewizja, przeprowadzona
wskutek zaostrzenia kryteriow identyfikacji, pozostawifa tylko jedno pewne spotkanie
tego taksonu (Komisja Faunistyczna 2014, Stawarczyk et al. 2017). Miafo ono miejsce
w jednej z najwazniejszych ostoi gesi w Polsce — w Kotlinie Biebrzarskiej (Polakowski et
al. 2011, tawicki et al. 2012), gdzie w dniu 24.04.2012, na polach koto wsi Ostrowik
w dolnym biegu Biebrzy (53°24'29.33”N, 22°27'19.84"E), widziano dorostego osob-
nika ,gesi grenlandzkiej” (MP). Ptak przebywat w stadzie okoto 90 gesi biatoczelnych
i 6 gegaw A. anser. Rowniez w Dolnym Basenie Biebrzy dokonano drugiej obserwagji
tego podgatunku. Miato to miejsce 10.03.2020 koto wsi Rutkowskie (53°15'21.96"N,
22°27'13.47"E). Odnotowano wtedy dwa drugoroczne osobniki, ktére przebywaty ra-
zem na fakach, w stadzie liczagcym ok. 3 000 osobnikéw sktadajacym sie niemal wyfacz-
nie z gesi biatoczelnych A. albifrons albifrons (MP, Piotr Czutowski). Obie obserwacje zo-
staty udokumentowane nagraniami video i zaakceptowane przez Komisje Faunistyczna
PTZool.

,Ges grenlandzka” gniazduje w zachodniej Grenlandii miedzy 64° a 76° szerokosci
geograficznej potnocnej i migruje przez Islandie na zimowiska w Irlandii, zachodniej
Szkodji i (rzadziej) zachodniej Walii (Madsen et al. 1999, Kear 2005, Fox et al. 2010,
Mitchell et al. 2010, Reeber 2015). Ptaki z tego podgatunku zalatuja czesciej do potozo-
nej blizszej obszaru ich regularnego wystepowania zachodniej Europy i sa obserwowane
gléwnie we Francji, Holandii, Niemczech i Szwecji, cho¢ moze to takze wynikac z faktu,
ze aktywnos¢ obserwatoréw ptakow jest tam wyzsza niz w srodkowej i wschodniej Eu-
ropie (Deutsche Avifaunistische Kommission 2017, Gelling et al. 2018, BirdLife Sverige
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2020, Hugo Touzé — in litt.). Okazjonalnie notowano ten podgatunek tez w Danii, na co
wskazuja zaréwno dane z nadajnikéw telemetrycznych (Fox et al. 2020, A.D. Fox — in
litt.), jak i obserwacje terenowe (BirdLife Denmark; Per Rasmussen — in litt.). Sporadycz-
nie zalatuje réwniez do Belgii (np. Fox et al. 2018, Vanhove et al. 2020) i Finlandii (M.
Bruun — in litt). ,Cesi grenlandzkie”, ktére dotarty na obszary potozone na wschéd od
teren6w ich regularnego wystepowania, towarzyszac gesiom biatoczelnym z podgatunku
nominatywnego A. a. albifrons, moga migrowac wiosna dalej szlakiem , Baltic-North Sea”
w kierunku legowisk gesi na p6tnocy Rosji (Madsen et al. 1999). W ten sposéb moga
trafia¢ do srodkowej i wschodniej Europy. Na tym obszarze, poza stwierdzeniami z Pol-
ski, pojedyncza obserwacja ,gesi grenlandzkiej” pochodzi z Estonii (Ots & Paal 2013),
a trzy z Litwy (w tym dwa spotkania prawdopodobnie tego samego osobnika; Morkunas
2014, Jusys 2016, J. Morkunas — in litt.). Podgatunku grenlandzkiego nie stwierdzono na
Biatorusi, totwie i w Rosji (D. Boiko, P Glazov, T. Pavlushchick, P Pinchuk, D. Vinche-
uski — in litt.). Mozliwym tego powodem jest przeoczanie tych ptakéw w duzych stadach
gesi biatoczelnych z podgatunku nominatywnego, trudno$¢ ich identyfikacji, brak wy-
starczajacej dokumentacji cech obserwowanych ptakéw mogacych pochodzi¢ z popu-
lacji grenlandzkiej oraz fakt, ze zapewne gesi te znacznie rzadziej dolatuja tak daleko
na wschod od obszaru ich regularnego wystepowania. Wptyw na to moze miec tez ich
coraz mniejsza liczebno$¢ na przestrzeni ostatnich lat, szacowana obecnie na okofo 21
500 os. (Fox et al. 2020, Frost et al. 2020). W zwiazku ze spadkowym trendem jej liczeb-
nosci, wywofanym prowadzonym wczesniej odstrzatem, niskim sukcesem rozrodczym
na Grenlandii i zmianami klimatycznymi (Boyd & Fox 2008, Mitchell et al. 2010), status
tego podgatunku w Europie uznano za niekorzystny i zakwalifikowano go do Zatacznika
| Dyrektywy Ptasiej (Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa. Dziennik Urzedowy Unii Eu-
ropejskiej, 26.1.2010).

Rozpoznawanie , gesi grenlandzkiej”

Problematyka rozpoznawania ,gesi grenlandzkiej” jest skapo opisana w literaturze (np.
Cofta 2016). Ze wzgledu na duza zmiennos¢ osobniczg gesi biatoczelnych, podgatunek
grenlandzki jest bardzo trudny w identyfikacji. Poza osobnikami wykazujacymi komplet
typowych cech charakteryzujacych te forme zdarzajq sie tez ptaki o cechach niejedno-
znacznych, ktérych przynaleznos¢ podgatunkowa jest niemozliwa do okreslenia, szcze-
gblnie w niekorzystnych warunkach obserwacji, np. oswietlenia i widocznosci, czy przy
wiekszej odleglosci. Jedynie niebudzace watpliwosci osobniki, reprezentujace ewident-
ne cechy tej formy, moga zosta¢ oznaczone z catkowita pewnoscia, a do pewnej iden-
tyfikacji podgatunku niezbedne jest dostrzezenie i udokumentowanie kompletu cech
diagnostycznych (Komisja Faunistyczna 2014).

,Ges grenlandzka” jest nieco wieksza i masywniejsza od podgatunku nominatywne-
go, od ktérego ma tez nieznacznie diuzszy tutéw (rys. 1). Jej glowa jest nieco bardziej wy-
diuzona, szyja czesto troche dtuzsza i grubsza. Dzi6b u ptakéw z formy grenlandzkiej jest
mocniejszy i diuzszy (rys. 2; Reeber 2015). Cechy sylwetki czesto nie sa jednak oczywi-
ste, wymagaja opatrzenia, dfuzszej obserwacji w sprzyjajacych warunkach i — najlepiej —
bezposredniego poréwnania z gesiami biatoczelnymi. Co wiecej, moga stanowi¢ jedynie
uzupetnienie innych cech zauwazonych w terenie. Wiaze sie to ze znaczng zmiennoscia
osobniczg gesi biatoczelnej oraz podobiefistwem ptakéw z podgatunku nominatywnego
i formy grenlandzkiej (np. Cramp & Simmons 1977, Kear 2005, Polakowski & Lenkiewicz
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2012, Reeber 2015, 2016). Samce i ptaki doroste sa przy tym wieksze (Fox & Stroud
2002, Reeber 2015), ale ze wzgledu na duza zmiennos¢ i naktadanie sie rozmiaréw
cecha ta wydaje sie by¢ mniej przydatna w terenie, z wyjatkiem sytuacji, gdy mozna
bezposrednio poréwnac ze soba ptaki obu ptci czy obu klas wiekowych.

Rys. 1. Poréwnanie ,gesi grenlandzkiej” Anser albifrons flavirostris oraz nominatywnego podgatunku gesi
biatoczelnej Anser albifrons albifrons (rys. Tomasz Cofta)
Fig. 1. Comparison of the Greenland White-fronted Goose and Greater White-fronted Goose

Jedna z najwazniejszych i jednoczesnie najlepiej dostrzegalnych cech przy oznacza-
niu ,gesi grenlandzkiej” jest ubarwienie dzioba (rys. 2). Jest on jaskrawo pomarariczowy,
u nasady nieznacznie jasniejszy i zottawy (Reeber 2015). U dorostych ,gesi grenladz-
kich” ma on bialy paznokie¢, a u osobnikéw niedojrzatych — czarniawy. Z uwagi na to,
ze w warunkach europejskich ptaki te czesto przebywaja w stadach gesi biatoczelnych
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z podgatunku nominatywnego zwykle istnieje mozliwos¢ bezposredniego poréwnania
wygladu dzioba obu form. Warto przy tym wspomnie¢, ze zdarzaja sie zaréwno ,gesi
grenlandzkie” o dziobach bardziej rézowawych, jak i ptaki nominatywne o dziobach po-
maranczowawych (Svensson et al. 2012, Komisja Faunistyczna 2014, Reeber 2015, Paal
2016). Zatem sam wyglad dzioba nie moze przesadzac o przynaleznosci do podgatunku.

Rys. 2. Zestawienie wygladu gtéw podgatunku grenlandzkiego i nominatywnego gesi biatoczelnej (rys.
Tomasz Cofta)

Fig. 2. Comparison of the head features of the Greenland White-fronted Goose and the Greater
White-fronted Goose

Gtowa formy albifrons charakteryzuje sie jasniejszym policzkiem, ktéry jest odgrani-
czony od biafej plamy czotowej ciemnymi piérami (Reeber 2015). W przypadku ,gesi
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grenlandzkiej” cata glowa, szyja i piers sa réwnomiernie czekoladowo-brazowe, cho¢
czasem bywaja nieznacznie jasniejsze na policzkach. U formy albifrons, na tle jasnego
boku gtowy, ciemne oko wyréznia sie bardziej, zas u flavirostris zlewa sie z ciemnym bo-
kiem gfowy. Podobnie jak u ptakéw z podgatunku nominatywnego, biata plama na czole
u dorostych ,gesi grenlandzkich” ma spory zasieg, gdy jest w petni wyksztatcona; u osob-
nikéw niedojrzatych pojawia sie podczas pierwszej zimy i ma maty zasieg lub niemal nie
wystepuje wcale (Cramp & Simmons 1977).

Wierzch ciata formy flavirostris jest bardziej jednolity i ciemniejszy niz u formy albi-
frons (rys. 1; Polakowski & Lenkiewicz 2012, Reeber 2015), poniewaz pokrywy naskrzy-
dtowe, barkéwki, boki tutowia i piéra grzbietu sa wasko, jasnobrazowo obwiedzione
(Reeber 2016). Czasem te krawedzie piér sa wrecz trudne do zauwazenia z wiekszej
odlegtosci. Ponadto, piers i brzuch sa koloru ziemistego i ciemniejszego niz u formy al-
bifrons. Biata linia oddzielajaca bok tutowia od wierzchu jest wezsza, krétsza (widoczna
zwykle tylko nad tylng pofowa boku) i mniej zauwazalna (Reeber 2016). Wystepujaca
u ptakéw dorostych czarna plama na brzuchu jest wyrazniejsza, rozleglejsza i siega dalej
w kierunku kupra, a $rodkowa czes$¢ brzucha moze by¢ u niektérych osobnikéw wrecz
jednolicie czarna (Reeber 2016). Rysunek ten ciemnieje wraz z postepem czasu i wiosna
jest najwyrazniejszy (Kristiansen et al. 1999). U osobnikéw niedojrzatych, podobnie jak
u podgatunku nominatywnego, plamy na brzuchu nie wystepuja lub sa stabo zaznaczone
(Cramp & Simmons 1977).

Jedna z najwazniejszych cech wyrézniajacych ,ges grenlandzka” jest ubarwienie ogo-
na. Jest on bardziej podobny do tego, jaki wystepuje u gesi zbozowej Anser fabalis sensu
lato. Pas przedkoricowy jest szerszy i ciemniejszy, a jego jasne obrzezenia sa znacznie
wezsze w poréwnaniu do formy nominatywnej (rys. 3; Reeber 2016), u ktérej ciemny
pas przedkoncowy jest wyraznie mniej rozlegly i bledszy, a bialawe zakonczenia ster6-
wek sg znacznie szersze.

Rys. 3. Poréwnanie ogonéw podgatunku grenlandzkiego i nominatywnego gesi biatoczelnej (rys. Tomasz
Cofta)

Fig. 3. Comparison of the tail pattern of the Greenland White-fronted Goose and the Greater White-front-
ed Goose
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Podsumowanie najwazniejszych cech

,Ges grenlandzka” jest masywniejsza niz nominatywny podgatunek gesi biafoczelnej
i charakteryzuje sie grubsza szyja. Cechy te sa jednak lepiej dostrzegalne tylko przy bez-
posrednim poréwnaniu z osobnikami formy albifrons.

Podgatunek flavirostris jest ciemniejszy i dosy¢ jednolity z wierzchu w poréwnaniu do
jasniejszej i bardziej kontrastowo ubarwionej gesi biatoczelnej z podgatunku albifrons.
Powoduja to wezsze, jasnobrazowe krawedzie piér pfaszcza i grzbietu, ciemne, ziemisto
ubarwione piers i brzuch oraz wezsza biafa linia oddzielajaca boki tufowia od wierzchu
ciata ptaka (widoczna zwykle gléwnie nad tylng czescia brzucha).

U dorostych osobnikéw ciemna plama na brzuchu jest wyraZniejsza, rozleglejsza
i siega dalej w kierunku kupra. Srodkowa czes¢ brzucha moze by¢ wrecz jednolicie
czarna.

,Ges grenlandzka” ma diuzszy i mocniejszy dzidob w poréwnaniu do formy albifrons.
Jest on pomaranczowy z z6ftawa nasada. Stanowi jedna z pierwszych cech, ktére za-
zwyczaj zwracaja uwage w terenie, ale nie moze byc¢ jedyna cecha, na ktérej oparte jest
oznaczenie.

Ogon ,gesi grenlandzkiej” jest ciemniejszy w Srodku i tylko wasko, jasno obrzezony,
a bieli na jego krawedzi jest znacznie mniej niz u formy albifrons. Przez to jest bardziej
podobny do tego u gesi zbozowej lub tundrowe;.

Za wykonanie rysunkéw do niniejszej pracy i uwagi do pierwszej jej wersji jestem bardzo
wdzieczny Tomaszowi Cofcie, a za komentarze do tekstu dziekuje Monice Broniszewskiej, tuka-
szowi Jankowiakowi, Wiestawowi Lenkiewiczowi, Joannie Przybylskiej oraz Katarzynie i Krzysz-
tofowi Stepniewskim. Bardzo dziekuje réwniez osobom i instytucjom, ktére pomogly mi zebraé
informacje o wystepowaniu ,gesi grenlandzkich” w Europie, sa to: P Benson, D. Boiko, M. Bruun,
P. Glazov, A. D. Fox, J. Morkunas, J. Pintens, LPO France, U. Paal, T. Pavlushchick, P. Pinchuk, P
Rasmussen, S. Roques, Svenska Raritetskommittén, H. Touzé , D. Vincheuski.

Summary: Observations of the Greenland White-fronted Goose Anser albifrons flavirostris
in Poland and its field identification. Greenland White-fronted Geese Anser albifrons flavirostris
have been recorded in Poland twice, during spring migration of 2012 and 2020 in the Biebrza
Basin (NE Poland). During the first observation a single adult was recorded, while in 2020 two
second-year individuals were found. These are the only records of this subspecies in Poland, which
have been accepted by the Polish Avifaunistic Commission. The Greenland White-fronted Geese
are rarely seen in Western and Northern Europe (except for their regular wintering range) and
further east records are even scarcer. It is probable that individuals from the Greenland subspe-
cies, which move beyond their regular range, rarely join flocks of the nominate form and migrate
eastwards in spring, reaching Central and Eastern Europe. The field identification of the Greenland
White-fronted Ceese is summarized and discussed.
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