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Rozmieszczenie i liczebnoSc jastrzebia Accipiter gentilis
w srodkowej czesSci wojewodztwa matopolskiego
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Abstrakt: Jastrzab jest ptakiem drapieznym powszechnie wystepujacym w Polsce, ktérego liczeb-
nos¢ znacznie spadfa w ostatnim dwudziestoleciu. W niniejszym artykule przedstawiono liczeb-
nos¢ i rozmieszczenie jastrzebia w dwoéch sasiadujacych obszarach w srodkowej Mafopolsce:
Puszczy Niepotomickiej (zwarty kompleks lesny o powierzchni ok. 106 km?) i Pogoérzu Zachod-
niobeskidzkim (pofragmentowane lasy o tacznej powierzchni ok. 80 km?) w latach 2014-2015
i 2019. W puszczy odnotowano 13-20 zajetych terytoriow (1,2-1,9 ter./10 km?), co w poréwnaniu
z danymi z lat 1980-2000 wskazuje na stabilng liczebnos$¢ populacji. Na Pogérzu stwierdzono
16-23 terytoria (2,0-2,9 ter./10 km?), jednak trudno oceni¢ kierunek zmian liczebnosci ze wzgledu
na brak danych historycznych dla tego obszaru. Pomimo réznej struktury laséw, odlegfosci pomie-
dzy terytoriami byty zblizone na obu obszarach, wynoszac przecietnie 2,3 km. Rola jastrzebia jako
drapieznika ze szczytu taficucha pokarmowego w ekosystemach lesnych, w potaczeniu z niepoko-
jacym spadkiem jego liczebnosci, wskazuja na koniecznos¢ wielkopowierzchniowego monitoringu
rozmieszczenia i zmian liczebnosci gatunku.

Stowa kluczowe: ptaki szponiaste, Accipitridae, jastrzab Accipiter gentilis, Puszcza Niepofomicka,
Pogorze Zachodniobeskidzkie, tereny lesne, terytoria

Distribution and numbers of the Northern Goshawk Accipiter gentilis in the central part of
Little Poland province. Abstract: The Northern Coshawk is a widespread top predator in Poland,
whose numbers declined over the last two decades. This study summarizes the current (2014-
2015 and 2019) distribution and numbers of the Goshawk in two neighbouring areas of central
Little Poland: the Niepofomice Forest (a compact forest complex of an area of about 106 km?)
and the Western Carpathian Foothills (fragmented forests of the total area of about 80 km?). In the
Niepotomice Forest 13-20 occupied territories (1.2-1.9 ter./10 km?) were found indicating a stable
population size, compared to the data from the 1980s-2000s. At the Carpathian Foothills 16-23
territories were found (2.0-2.9 ter./10 km?), but the population trend is difficult to asses due to the
lack of comparable data from the past. Despite the different forest structure, the average distances
(2.3 km) between the Goshawk territories were similar in both studied areas. Due to the role of
the Goshawk as a top predator in forest ecosystems, there is a need for large-scale monitoring of
the species.

Key words: raptors, Accipitridae, Niepofomice Forest, Western Carpathian Foothills, forests,
territories
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Wystepowanie ptakéw szponiastych w wojewddztwie mafopolskim byto przedmiotem
wielu opracowan, poczynajac od pracy Harmaty (1971). W ciagu dwéch dekad na prze-
tomie XX i XXI wieku pojawity sie publikacje na temat wybranych gatunkéw Accipitridae
i Falconidae z terenu Wyzyny Mafopolskiej (Kie$ et al. 1997), Puszczy Niepotomickiej
(Wasilewski 1990, Czuchnowski 1993a, Bielariski 2006), okolic Tarnowa (Martyka et al.
2002), Pogérza Zachodniobeskidzkiego i Beskidu Wyspowego (Kajtoch 2009), Gorczan-
skiego Parku Narodowego (Gtowacinski 1991) i Beskidu Sadeckiego (St6j 1996). Wy-
mienione opracowania koncentrowaly sie jednak na wybranych gatunkach, szczegélnie
rzadkich, objetych ochrona strefowa i wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej.
Z obszaru Matopolski brakuje wielkopowierzchniowych inwentaryzacji gatunkéw pta-
kow szponiastych z wyjatkiem orta przedniego Aquila chrysaetos, ktérego populacja jest
stale monitorowana (Stéj et al. 1997, 2011). Tymczasem gatunki uznawane powszechnie
za pospolite wykazuja niepokojace trendy spadkowe (Monitoring Ptakéw Polski http://
www.monitoringptakow.gios.gov.pl). Na przyklad myszotéw Buteo buteo, pustutka Falco
tinnunculus czy kobuz F. subbuteo wykazuja 10-25% spadki liczebnosci w ciagu ostat-
niego dziesieciolecia (Chodkiewicz et al. 2018, 2019). Sposréd lesnych ptakéw szponia-
stych gatunkiem, ktory réwniez zmniejsza swoja liczebnos¢ jest jastrzab Accipiter gentilis
(Chodkiewicz et al. 2018). W konicu XX w. jego krajowa populacja oceniana byfa na
4 000-6 000 (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003), badz 4 000-10 000 par (Sikora et al. 2007).
Ostatnie szacunki liczebnosci wskazuja, ze w Polsce gniazduje 4 900-6 300 par (Chod-
kiewicz et al. 2019). Wedtug danych Monitoringu Pospolitych Ptakéw Legowych (MPPL)
(Chodkiewicz et al. 2018, http://monitoringptakow.gios.gov.pl/ptaki-pospolite) w okresie
2000-2006 nastapit spadek liczebnosci jastrzebia o ok. 50% , natomiast w latach 2007-
2018 liczebnos¢ tego gatunku byta ustabilizowana. Z kolei w oparciu o dane Monitorin-
gu Ptakow Drapieznych (MPD) (Chylarecki et al. 2018, Chodkiewicz & Wardecki 2019;
http://monitoringptakow.gios.gov.pl/ptaki-drapiezne) gatunek ten w okresie 2008-2016,
zmniejszyt swoja liczebnos¢ o ok. 25%, przy niewielkich wahaniach rozpowszechnienia
(rzedu ok. 10%). Tymczasem trend europejski po roku 2000 wykazuje trwaly spadek
(BirdLife 2015).

Stan zachowania populacji jastrzebia w zbiorowiskach le$nych jest istotny ze wzgle-
du na fakt, ze jest to ciagle rozpowszechniony krajowy ptak drapiezny — generalista
pokarmowy, zajmujacy szczyt taficucha pokarmowego (ang. top-predator lub apex pre-
dator).

Za przyczyny drastycznego spadku jastrzebi w Skandynawii w 2. potowie XX w. uwa-
za sie: akumulacje pestycydéw uzywanych w lesnictwie, przesladowania, spadek do-
stepnosci preferowanych ofiar, degradacje i utrate siedlisk (Widen 1997). Sposréd wy-
mienionych czynnikéw jedynie pierwszy prawdopodobnie nie ma aktualnie znaczenia
w Polsce. Natomiast zabijanie jastrzebi i zrzucanie ich gniazd nadal jest praktykowane
w wielu regionach Polski pomimo ochrony gatunkowej (Rutz et al. 2006, Anderwald
2009, Gryz & Krauze-Gryz 2019, t. Kajtoch, inf. niepubl.). Takze spadek liczebnosci
niektorych Sredniej wielkosci gatunkéw ptakéw i ssakéw w ostatnich dekadach, ktére
stanowig istotny sktadnik diety jastrzebi (Kamieniarz 2012, Dziedzic & Btaszczyk 2015),
mogt przyczyni¢ sie do zmniejszenia liczebnosci gatunku, a przede wszystkim udatnosci
legéw, cho¢ jastrzab uwazany jest powszechnie za oportuniste pokarmowego (Pérez-Ca-
macho et al. 2015, Rebollo et al. 2017). Negatywne zmiany w zbiorowiskach lesnych,
szczegblnie w obrebie drzewostanéw gospodarczych, ktore wptywatyby na spadek li-
czebnosci jastrzebia pozostaja nierozpoznane, bowiem brakuje na ten temat opracowarn
(Anderwald et al. 2014).
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Celem niniejszej pracy jest przedstawienie rozmieszczenia i liczebnosci jastrzebia na
rozlegtym obszarze centralnej czesci wojewddztwa mafopolskiego: Puszczy Niepotomic-
kiej oraz przylegtego Pogérza Zachodniobeskidzkiego.

Teren badan

Badania prowadzono na dwéch powierzchniach odmiennych pod wzgledem struktury
krajobrazu (teren nizinny vs pagérkowaty) i powierzchni lesnej (rozlegty kompleks lesny
vs pofragmentowane lasy), bezposrednio sasiadujacych ze soba (rys. 1 i 2). Pierwsza
obejmowata Puszcze Niepotomicka — najwiekszy kompleks lesny w nizowej czesci woje-
wodztwa mafopolskiego, usytuowany 10-30 km na wschéd od Krakowa. Fizjograficznie,
obszar ten znajduje si¢ w Kotlinie Sandomierskiej, w granicach mezoregionéw Niziny
Nadwislanskiej i Podgérza Bocherskiego, na wysokosci 180-240 m n.p.m. (Kondrac-
ki 2011). Badaniami objeto prawie caly kompleks lesny (facznie 10 600 ha) (centroid
50.024422° N, 20.349188° E), z wyjatkiem uroczyska ,Koto”. W puszczy wyrézniono
trzy typy drzewostanéw. W czesci p6tnocnej (18% powierzchni), sasiadujacej z Wista,
dominuja grady Tilio-Carpinetum z przewaga debéw Quercus sp. (19% w drzewostanach
puszczy), natomiast cze$¢ potudniowa (82% pow.) porosnieta jest gtéwnie borem mie-
szanym wilgotnym Pino-Quercetum z dominacja sosny zwyczajnej Pinus silvestris, ktorej
udziat tam wynosi 51%. W zabagnieniach rosna olszyny Alnetea glutinosae z dominacja
olszy czarnej Alnus glutinosa (11% udziatu). Lasy gospodarcze Puszczy Niepotomickiej
charakteryzuja sie gtéwnie jednopietrowym ukfadem drzewostanéw w Srednim wieku
70 lat, cho¢ znajduja sie tam takze ponad 100-letnie wydzielenia zajmujace ok. 15%
powierzchni lesnej (PUL 2011). Tereny otwarte w otoczeniu puszczy obejmuja gléwnie
doline rzeki Drwinki i dawne torfowisko ,Btoto”, a dalej na wschéd doliny Raby i Wi-
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Rys. 1. Puszcza Niepotomicka wraz z zaznaczonymi terytoriami jastrzebia: zielony obszar — lasy, kétka
z ciggty linig — terytoria prawdopodobne, kétka z przerywang linig — terytoria mozliwe, szare kwadraty —
wigksze miejscowosci, niebieskie linie — rzeki, czerwone linie — gtéwne drogi

Fig. 1. The Niepotomice Forest with territories of the Northern Goshawk: green area — forests, circles
with solid lines — probable territories, circles with dashed lines — possible territories, grey squares — larger
towns, blue lines — river, red lines — main roads
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Rys. 2. Pogorze Zachodniobeskidzkie wraz z zaznaczonymi terytoriami jastrzebia: zielony obszar — lasy,
kotka z ciggta linig — terytoria prawdopodobne, kétka z przerywang linig — terytoria mozliwe, szare kwa-
draty — wieksze miejscowosci, niebieskie linie — rzeki, czerwone linie — gtéwne drogi

Fig. 2. The Western Carpathian Foothills with territories of the Northern Goshawk: green area — forests,
circles with solid lines — probable territories, circles with dashed lines — possible territories, grey squares
— larger towns, blue lines — river, red lines — main roads

sty. Na terenie Puszczy Niepotomickiej prowadzona jest gospodarka lesna. Wiekszos¢
kompleksu (poza uroczyskiem ,Kofo”) od 2004 r. objeta zostata ochrona w sieci Natura
2000, jako Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw (dalej OSOP) (SDF 2011). Trzy fragmenty
puszczy chronione sa takze jako Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (dalej SOOS) lub
rezerwaty (facznie ok. 10% powierzchni).

Druga powierzchnia obejmowata fragment Pogérza Zachodniobeskidzkiego: wschod-
nig czes¢ Pogorza Wielickiego i zachodnig cze$¢ Pogérza Wisnickiego, rozdzielone doli-
na rzeki Raby (Kondracki 2011) (centroid 49.894212° N, 20.237113° E). Teren ten skfada
sie ze wzgbrz o wysokosci 250-500 m n.p.m., ktérych stoki porosniete sa lasami o zréz-
nicowanym stopniu fragmentacji w mozaikowym krajobrazie rolniczym. Badaniami ob-
jeto czes¢ lasow na wyznaczonym obszarze, o facznej powierzchni 8 020 ha, nalezacych
do nadlesnictw Myslenice i Brzesko. Badane kompleksy lesne miaty powierzchnie 15—
1150 ha (mniejsze zostaty celowo pominiete). Lasy na tym obszarze to w wiekszosci ptaty
zbiorowisk lesnych o zréznicowanym skfadzie gatunkowym, z dominacja klasy Querco-
-Fagetea (ok. 50% powierzchni le$nej) i Pino-Quercetum (ok. 30% powierzchni lesnej)
(Matuszkiewicz et al. 2012), gdzie gtéwnymi gatunkami lasowtérczymi sa: buk zwyczajny
Fagus sylvatica (26%), deby (10%), sosna zwyczajna (25%) i jodfa pospolita Abies alba
(30%). W dolinach dominuja podgorskie tegi jesionowe Carici remotae-Fraxinetum (ok.
5% powierzchni lesnej). W wiekszosci sa to drzewostany sredniowiekowe (40-60 letnie),
za$ najstarsze, lecz nieliczne ptaty maja do 140 lat.

Materiatl i metody

Miejsca wystepowania jastrzebi wyszukiwane byty na terenie Pogérza Zachodniobeskidz-
kiego w latach 2014-2015, natomiast w Puszczy Niepofomickiej w roku 2019 (rys. 11i 2).
W badaniach zastosowano metode wabienia ptakéw glosami tokowymi i kontaktowymi
w sieci punktéw rozmieszczonych na badanych powierzchniach (Johnson et al. 1981,

50



Cerasoli & Penteriani 1992). Jastrzab jest gatunkiem, kt6éry manifestuje terytorializm
gléwnie poprzez aktywnos¢ glosowa w okresie przedlegowym (Penteriani et al. 2002).
W Puszczy Niepotomickie]j transekty wytyczono w oparciu o sie¢ drég lesnych i li-
nii oddziatowych. Ptaki wabiono w weztach stanowiacych przeciecie linii oddziatowych
(Srednio co ok. 800 m), z zastosowaniem glosnikéw o mocy 9 V 500 mA (stosowanymi
m.in. w Monitoringu Legowych Séw Lesnych, http://monitoringptakow.gios.gov.pl/in-
strukcje-i-formularze). Zasieg gfosnikow w warunkach lesnych (w dzien) zostat uprzednio
sprawdzony i ustalono, ze glos ten jest styszalny (dla cztowieka) na odlegfos¢ maksymal-
nie do 500 m. Odlegfos¢ ta byta wystarczajaca do pokrycia wabieniem catej powierzchni
leSnej. W lasach na Pogérzu Zachodniobeskidzkim zastosowano podobnie wytyczone
transekty w kompleksach lesnych o powierzchni powyzej 100 ha, a w malych lasach
ptaki wabiono z jednego punktu umieszczonego w Srodku kompleksu. Wabienia wyko-
nano w okresie szczytu aktywnosci tokowej, tj. od konca lutego do poczatku kwietnia.
W kazdym izolowanym kompleksie leSnym (na Pogérzu) i na transekcie w zwartych kom-
pleksach lesnych wykonano po trzy wabienia w optymalnych warunkach pogodowych
(pogoda wyzowa, brak wiatru i deszczu), w godzinach porannych (od $witu do czterech
godzin po $wicie). Stwierdzenia ptakéw rejestrowano za pomoca urzadzei GPS i na-
stepnie nanoszono na zdigitalizowane mapy terenu. Nacisk ktadziono na réwnoczesna
lokalizacje odzywajacych sie osobnikéw w celu ustalenia sgsiadujacych terytoriow. Jako
zajete terytorium okre$lano miejsca, w ktérych co najmniej dwukrotnie stwierdzono od-
zywajace sie pojedyncze ptaki lub przynajmniej raz odnotowano tokujaca pare (dwa
ptaki odzywajace sie w tym samym miejscu, wykonujace loty tokowe), natomiast poje-
dyncze stwierdzenia klasyfikowano jako terytoria mozliwe. Poniewaz prace terenowe nie
zakfadaty wyszukiwania gniazd, jako centra zidentyfikowanych terytoriéw przyjmowano
miejsca obserwacji ptakéw wykazujacych zachowania tokowe (w przypadku kilku stwier-
dzeri w bliskim sasiedztwie za centrum przyjmowano geometryczny srodek zlokalizowa-
ny miedzy poszczegélnymi miejscami obserwacji). W oparciu o wyznaczone centra te-
rytoriéw okreslono odlegtosci miedzy najblizszymi sasiadujacymi rewirami. Dla Pogé6rza
okreslono takie dystanse zaréwno dla wszystkich terytoriow (w tym tych, ktére znajdo-
waly sie w odrebnych sasiadujacych lasach), jak i wytacznie dla terytoriéw stwierdzonych
w lasach wiekszych, w ktérych znajdowaty sie co najmniej dwa terytoria (7 komplekséw
lesnych po 360-1150 ha, facznie 16 terytoriéw). Réznice w odleglosciach miedzy cen-
trami terytoriow w Puszczy Niepofomickiej i na Pogérzu Zachodniobeskidzkim przete-
stowano za pomoca testu U Manna-Whitneya (STATISTICA 12.0; StatSoft, 2012).

Wyniki

W Puszczy Niepotomickiej zlokalizowano 20 terytoriéw jastrzebia (ryc. 1), w tym 13
prawdopodobnych i 7 mozliwych. Mediana odlegtosci miedzy sasiednimi terytoriami
wynosita 2,3 km (Srednia — 2,3; dolny kwartyl — 1,9, gérny kwartyl — 2,7). Najwiecej
stanowisk odnotowano w peryferyjnych partiach kompleksu lesnego, szczegélnie w sa-
siedztwie doliny Drwinki, doliny Raby i torfowiska ,Bfoto”. Zageszczenie jastrzebia wy-
nosito 1,2-1,9 terytorium/10 km? powierzchni lesnej i byto znacznie wyzsze w czesci
gradowej (3,4-4,2 ter./10 km? pow. lesnej), niz w czesci borowej (1,2-1,7 ter./10 km?).
Na Pogérzu Zachodniobeskidzkim stwierdzono 23 terytoria jastrzebia (ryc. 2), w tym
16 prawdopodobnych i 7 mozliwych. Mediana odlegfosci miedzy najblizszymi terytoria-
mi wynosita 2,7 km (Srednia — 3,0; dolny kwartyl — 2,1, gérny kwartyl — 3,6), a w obrebie
zwartych komplekséw lesnych 2,3 km (Srednia - 2,3; dolny kwartyl - 1,8, gérny kwartyl —
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2,7; N=16). Terytoria zlokalizowano w 37% zbadanych komplekséw lesnych, w tym we
wszystkich o powierzchni 2110 ha. Zageszczenie jastrzebia na pogérzu wynosito 2,0-2,9
terytorium/10 km?. Odlegtosci miedzy najblizszymi terytoriami w Puszczy Niepotomic-
kiej byty 1,3—krotnie mniejsze niz na Pogérzu Karpackim — uwzgledniajac wszystkie tery-
toria (N=23), ale réznica ta nie byfa statystycznie istotna (U=65,0; P=0,132). Natomiast
terytoria z Pogorza zlokalizowane w wiekszych kompleksach lesnych (>350ha; N=16)
byty oddalone o przecietnie bardzo podobny dystans, jak terytoria w Puszczy Niepoto-
mickiej (U=56,0; P=0,793).

Dyskusja

Przedstawiane zageszczenia jastrzebia dla dwoch badanych obszaréw centralnej Ma-
topolski i przeliczone na powierzchnie lesng (Srednio 2,0 ter./10 km?; skrajne wartosci:
1,2-4,2 ter./10 km? mieszcza sie w zakresie wartosci zageszczen podawanych dla in-
nych obszaréw Polski, np. dla Wielkopolski (1,6 ter./10 km?; Kwieciriski & Mizera 2006),
Mazowsza (1,6-2,3 ter./10 km?; Olech 1998, 3,0 ter./10 km?; Dombrowski et al. 2000).
Wartosci zageszczer podawane dla gor i pogérzy, np. 2,3 ter./10 km? dla Gér Stonnych
(Cwikowski et al. 1998), czy 0,6 ter/10 km? w Goérach Bystrzyckich (Mikusek 1996),
byty wyliczane dla mozaiki siedlisk, stad ich bezposrednie poréwnanie z zageszczeniami
wyliczonymi wytacznie dla powierzchni lesnej (jak prezentowane w tej pracy) nie jest
mozliwe.

Zastanawiajace jest odnotowanie braku wyraznych réznic w odlegtosci miedzy te-
rytoriami w dwdch tak odmiennych krajobrazach, jak zwarty kompleks lesny Puszczy
Niepofomickiej i pofragmentowane lasy Pogérza Zachodniobeskidzkiego. Prawdopo-
dobnie wynika to z ekologii przestrzennej gatunku i zmiennej wielkosci rewiréw. Te-
rytoria jastrzebia obejmuja od kilkuset do kilku tysiecy hektaréw (Squires & Reynolds
1997, Widen 1997). Jednak faktycznie broniony przez ptaki jest tylko obszar wokot
gniazd o powierzchni ok. 100 ha (Kennedy et al. 1994, Woodbridge & Detrich 1994,
Kenward 2006). Jastrzab wykorzystuje r6zne gniazda w poszczegblnych sezonach, przy
czym jedno gniazdo moze uzytkowac przez kilka lat z rzedu (Woodbridge & Detrich
1994, Squires & Reynolds 1997). Na wielkos¢ terytorium wptywa takze dostepnosc¢ drze-
wostanéw ponad 80-letnich — w przypadku ich rozproszenia terytoria moga obejmowac
wieksza powierzchnie (kilka enklaw lub komplekséw w odpowiednim wieku). Ponadto
w okresie pozalegowym areat osobniczy jastrzebi jest wiekszy (Squires & Reynolds 1997).
Konsekwencja tego sa odlegtosci powyzej 2 km pomiedzy terytoriami zaréwno w zwar-
tych, jak i pofragmentowanych drzewostanach.

Liczba terytoriéw jastrzebia w Puszczy Niepotomickiej okreslona aktualnie na 13-20
(1,2-1,9 ter./10 km?) jest zblizona do wartosci uzyskanej dla lat 80. i 90. XX wieku (15-17
terytoriow, 1,4-1,6 ter./10 km?; Czuchnowski 1992) i poczatku XXI w. (20 terytoriéw, 1,9
ter./10 km?; Bielaiski 2006). Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze lokalizacje terytoriéw
z dwéch poprzednich okreséw byly z jednej strony bardziej precyzyjne, bowiem odnosi-
ty sie do zajetych gniazd, ale mogty zanizac¢ liczebnos¢ gatunku w efekcie pominiecia par,
ktére legi utracity. Zblizone liczebnosci jastrzebia w okresie prawie 40-letnim sugeruja,
ze liczebnos¢ populacji tego gatunku w Puszczy Niepotomickiej pozostawala stabilna
w kolejnych sezonach.

W przypadku laséw Pogérza Zachodniokarpackiego zmiany liczebnosci jastrzebia nie
sa mozliwe do okreslenia z uwagi na brak historycznych danych wielkopowierzchnio-
wych. Jedyne dostepne dane pochodza z poczatku obecnego wieku, kiedy to na lesnej
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powierzchni 25,9 km? potozonej na Pogérzach Wielickim i Wiénickim odnotowano 8-9
terytoriéw w zageszczeniu 3,5 ter./10 km? (Kajtoch & Piestrzyiska-Kajtoch 2006, Kajtoch
2009). Aktualne zageszczenie tego gatunku okre$lono na 1,8-3,2 ter./10 km?. Z uwagi
na r6znice w powierzchni lenej z jakiej wyliczano zageszczenia oraz r6znice metodycz-
ne dotyczace oceny liczebnosci (wyszukiwanie gniazd vs wabienie), nie moga by¢ one
podstawa do formutowania wiarygodnych wnioskéw na temat zmian liczebnosci. Obser-
wacje wlasne autora (t. Kajtoch mat. niepubl.) wskazuja na zanik niektérych terytoriow
w mniejszych kompleksach lesnych, zlokalizowanych w lasach prywatnych.

Wedtug danych Monitoringu Ptakéw Drapieznych (Chodkiewicz & Wardecki 2019)
jastrzab w ostatnim dwudziestoleciu zmniejszyt liczebno$¢ na terenie Polski o ok. 25%.
Dane z MPPL wskazuja natomiast spadek o ok. 50% (Chodkiewicz et al. 2018), ale miat
on miejsce tylko do 2006 r. Sa to zatem znacznie silniejsze spadki niz odnotowane dla
myszotowa, pustutki czy kobuza (spadki liczebnosci rzedu 10-25%; Chodkiewicz et al.
2018, 2019). Dopiero w ostatnich pieciu latach dane monitoringowe wskazuja na stabi-
lizacje liczebnosci populagji jastrzebia (Chylarecki et al. 2019). Zmniejszenie liczebnosci
gatunku moze mie¢ wieloptaszczyznowy wptyw na funkcjonowanie ekosysteméw le-
$nych w Polsce. Jastrzab jest drapieznikiem ze szczytu taficucha pokarmowego i wptywa
na liczebnos$¢ wielu innych gatunkéw bedacych jego ofiarami (Pérez-Camacho et al.
2015, Rebollo et al. 2017). Ponadto jego gniazda wykorzystywane sa przez inne gatunki
ptakow, w tym m.in. rzadkie gatunki séw (Lohmus 2003, Horal & Skorpikovd 2011),
np. przez puszczyka uralskiego Strix uralensis w drzewostanach gospodarczych, w kt6-
rych brakuje naturalnych duzych dziupli i ztoméw (Czuchnowski 1993b, Kociuba 2014,
Wiehle & Sobas 2018). Poza wskazaniem koniecznosci monitoringu populacji jastrzebia
w skali kraju (realizowanym w ramach Monitoringu Ptakéw Polski), celowe wydaje sie
by¢ poznanie jego rozmieszczenia w wiekszych obszarach lesnych oraz wptywu gospo-
darki lesnej na populacje gatunku.

Autorzy dziekuja Emilii Grzedzickiej za cenne uwagi do tresci manuskryptu oraz Panu tukaszo-
wi Nowakowi — Nadlesniczemu Nadlesnictwa Niepotomice za pomoc i mozliwos¢ wykonywania
badan na terenie nadlesnictwa. Recenzentom i redaktorom czasopisma dziekujemy za trafne uwa-
gi oraz komentarze, ktére przyczynity sie do dopracowania ostatecznego ksztaftu pracy.
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