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Jesienna migracja ptakow szponiastych Accipitriformes
i sokotowych Falconiformes w polskiej czeSci Karpat

Tomasz Wilk, Rafat Bobrek, Aleksandra Pepkowska-Krol

Abstrakt: W latach 2011-2013 prowadzono badania jesiennej migracji ptakéw szponiastych Ac-
cipitriformes i sokofowych Falconiformes w polskiej czesci Karpat, wykonujac 488 kontroli na 28
punktach. tacznie odnotowano 7061 osobnikéw migrujacych, Srednio 14,4 os./punkt/kontrole,
cho¢ maksymalne dzienne liczebnosci byly niekiedy znacznie wyzsze, przekraczajace 100 os./
punkt. Srednio nad jednym punktem migrowato w sezonie (wyliczony catkowity wolumen przelo-
tu) 1494 os. (SD=843). Najintensywniejszy przelot notowano w punktach potozonych na zacho-
dzie regionu, lokalnie rowniez w czesci wschodniej. Dwa najliczniejsze gatunki to myszotéw Buteo
buteo (64,1% ugrupowania) oraz krogulec Accipiter nisus (13,7%), a proég 3% udziatu w zespole
przekroczyty orlik krzykliwy Clanga pomarina, btotniak stawowy Circus aeruginosus i pustutka Falco
tinnunculus. Gtéwny przelot przypadat na wrzesien i pazdziernik, ze szczytem liczebnosci pomie-
dzy 10. a 30.10. Migrujace ptaki leciaty z reguty pojedynczo (74,0% obserwacji), lub w niewielkich
grupach 2-5 0s. (23,4%). Wiekszos¢ ptakéw migrowata na potudnie (40,8% os.) lub potudniowy
zachod (27,1%). Uzyskane wyniki wskazuja na regularny przelot ptakéw szponiastych i sokoto-
wych przez obszar polskich Karpat. Intensywnos¢ przelotu w poréwnaniu z polskim wybrzezem
morskim jest z reguty niska lub umiarkowana, jednak w kilku lokalizacjach osiaga wysokie wartosci
—ponad 3 000 os./sezon. Polska cze$¢ Karpat jest zbyt niskim pasmem gérskim, aby wyraznie kana-
lizowac przelot tej grupy ptakéw, cho¢ prawdopodobnie ptaki lokalnie dopasowuja trasy przelotu
do topografii terenu.

Stowa kluczowe: wedréwki, szponiaste i sokotowe, Karpaty, Polska

Abstract: Autumn migration of birds of prey in the Polish part of the Carpathians. Birds of
prey were studied in 2011-2013 in the Polish part of the Carpathian Mountains. A total of 488
counts were made at 28 observation points. In total 7061 migrating individuals were recorded,
with a mean value of 14.4 ind./point/day, though maximum daily counts were sometimes much
higher, exceeding 100 ind./point. The mean total number of birds migrating at one point during the
entire migration season (a total volume of migration calculated) was 1494 ind. (SD=2843). The most
intensive migration was recorded in the western part of the region, and locally also in the eastern
one. Two most numerous species were the Common Buzzard Buteo buteo (64.1% of assemblage)
and the Sparrowhawk Accipiter nisus (13.7%).The threshold of 3% share was exceeded by the
Lesser Spotted Eagle Clanga pomarina, Marsh Harrier Circus aeruginosus and Common Kestrel Fal-
co tinnunculus. Main migration waves were recorded in September and October, with the highest
peak between 10 and 30 October. Birds were migrating individually (74.0% of observations) or
in small groups of 25 ind. (23.4%). Most individuals were heading south (40.8%) or south-west
(27.1%). The results of the study reveal a regular migration of Accipitriformes and Falconiformes
through the Polish part of the Carpathians. The intensity of migration is low or moderate comparing



to the Polish coast, but in a few localities it reaches high values, exceeding 3 000 ind./season. The
mountain elevations in the Polish Carpathians are too low to significantly canalize migration paths,
but possibly at a local scale birds are adjusting their passage routes to local mountains topography.

Key words: migration, Accipitriformes and Falconiformes, Carpathians, Poland

Sezonowe migracje ptakéw drapieznych' odbywaja sie w dzien, czesto na niezbyt du-
zych wysokosciach, a trasy wedrowkowe wielu gatunkéw z tej grupy determinowane sa
dostepnoscia pradéw wstepujacych, zwiazana m.in. z uksztattowaniem terenu i obecno-
Scig rozlegtych zbiornikéw wodnych (Newton 2010). Przektada sie to na kanalizowanie
strumienia przelotu i grupowanie sie migrantéw w okreslonych lokalizacjach. W niekt6-
rych miejscach koncentracje wedréwkowe ptakéw drapieznych licza dziesiatki, a na-
wet setki tysiecy ptakéw i moga stanowi¢ jeden z najbardziej zauwazalnych fenomenéw
ptasiej migracji (Newton 2010). Wszystko to powoduje, ze badania wedréwek tej grupy
ptakow byly od dawna podejmowane w wielu regionach Swiata, a przyktadami takich
miejsc w Europie sg Falsterbo (Kjellén & Roos 2000), Eilat (Shirihai et al. 2000) czy Ba-
tumi (Verhelst et al. 2011). W Polsce brak jest statych punktéw badawczych, w ktérych
regularnie prowadzony bytby monitoring ptakéw drapieznych podczas wedréwki. Kom-
pleksowych danych z ostatnich lat dostarczaja jedynie wyniki grupy Drapolicz z Mierzei
Wislanej i Potwyspu Helskiego (Bela et al. 2011a, b, Kilon et al. 2013, Polakowski et
al. 2014, Kosmicki et al. 2015, Janczyszyn et al. 2015). Wiedza o réznych aspektach
migracji ptakéw drapieznych, zaréwno w skali kontynentu europejskiego, jak i naszego
kraju, opiera sie wiec w duzej mierze na danych z punktéw zlokalizowanych wzdtuz wy-
brzezy morskich, ktére wyraznie kanalizujg migracje. Znacznie mniej danych pochodzi
ze §rédladzia, mimo ze migruje tedy czes$¢ populacji. Podstawowych danych z obszaru
Polski, jednak opartych na obserwacjach zbieranych w sposéb niesystematyczny, do-
starczaja monografie regionalne i krajowa (np. Dyrcz et al. 1991, Tomiatoj¢ & Stawar-
czyk 2003, Chmielewski et al. 2005). Szczegétowe badania migracji ptakéw drapieznych
w glebi kraju podejmowane byly rzadko i na niewielkg skale, m.in. w Karkonoszach
(Dyrcz 1981), okolicach Przemyéla (Kunysz 1996) i w Gérach Swietokrzyskich (Nalepa
2013), a takze w okolicach todzi (Wojciechowski 1971) i Wroctawia (Lontkowski et al.
1988). Obszarem, ktéry moze stanowi¢ wazne miejsce kanalizujace przelot drapiezni-
kow, jest najwyzszy taficuch gérski naszego kraju — Karpaty. Nie prowadzono tu dotych-
czas zadnych systematycznych obserwacji ptakéw drapieznych podczas migracji, a przy-
czynkowe informacje prezentuje jedynie monografia Kunysza i Hordowskiego (2000).
Celem niniejszej pracy jest podsumowanie wynikéw badar jesiennej migracji ptakow
drapieznych prowadzonych w catym zasiegu polskiej czesci Karpat w latach 2011-2013.
Ptaki drapiezne to grupa potencjalnie narazona na kolizje z niektérymi elementami in-
frastruktury przemystowej (np. sitownie wiatrowe, stupy i linie wysokiego napiecia; np.
Drewitt & Langston 2008; Loss et al. 2013), dlatego tez prezentowane wyniki sa wazne
rowniez w kontekscie ochrony tej grupy ptakéw. Monitoring populacji wedrowkowe;j
moze by¢ takze pomocny w okreslaniu trendéw populacji legowych, co ma szczegélne
znaczenie w przypadku tej grupy ptakéw, gniazdujacej w niskich zageszczeniach i sto-
sunkowo trudnej do monitorowania w okresie legowym (np. Farmer et al. 2007).

T W dalszej czesci tekstu nazwa ta objeto zaréwno ptaki nalezace do rzedu Accipitriformes (a wiec ptaki
szponiaste), jak i ptaki z rzedu sokotowych Falconiformes.



Materiat i metody

Materiat zebrano w latach 2011-2013 podczas liczei przeprowadzonych w 28 punk-
tach obserwacyjnych (22 w pasie gor, 6 w pasie pogbrzy) w polskiej czesci Karpat (rys.
1, tab. 1). Obserwacje w kazdym z punktéw prowadzone byty przez jeden sezon, z wy-
jatkiem 4 punktéw, na ktérych prowadzono obserwacje przez 2 lub 3 sezony (tab. 1).
Punkty wskazano nielosowo, wybierajac lokalizacje o dogodnym widoku, szczegélnie
z kierunku spodziewanej migracji. Przestrzenne rozmieszczenie punktéw w skali regionu
dopasowano tak, by uzyska¢ mozliwie réwnomierne pokrycie obserwacjami w catym
regionie polskich Karpat, szczegblnie w potudniowej, gorskiej czesci regionu (w ujeciu
Kondrackiego, 2013).

Kontrole prowadzono w interwale tygodniowym z dopuszczalnym odchyleniem 1-2
dni. W roku 2011 liczenia rozpoczeto 1.09. i kontynuowano do potowy listopada —
w poszczegdlnych punktach przeprowadzono wiec po 11 kontroli. W sezonie tym w 4
punktach ptaki liczono dwa razy w tygodniu, wykonano wiec w nich 16-22 kontroli.
W latach 2012 i 2013, w okresie 14.08.-19.10. w poszczegélnych punktach przepro-
wadzono po 14 kontroli/sezon, jedynie na 3 punktach wykonano 13 kontroli w sezonie.
Kontrole rozpoczynano ok. 1-2 godzin po wschodnie storica i prowadzono przez 7-10
godzin, w zaleznosci od dtugosci dnia (czas trwania kontroli w poszczegélnych zakresach
dat: 14.08-14.09 - 10 godz., 15.-30.09 - 9 godz., 1.-31.10 — 8 godz., 1.-16.11 - 7
godz.). Podczas kontroli liczono i notowano wszystkie przelatujace ptaki, natomiast tak-
sony ujete w niniejszej pracy, to wszystkie gatunki nalezace do rzedéw szponiaste Accipi-
triformes i sokotowe Falconiformes. Obserwatorzy (dang kontrole w punkcie wykonywata
1 osoba) postugiwali sie lornetkami i lunetami (wyjatkowo prowadzono obserwacje bez
lunet). Obserwacje z kazdej godziny kontroli zapisywane byty oddzielnie. Liczeniu pod-
legaty ptaki migrujace oraz ptaki miejscowe, za ktére uznawano osobniki Zzerujace lub
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Rys. 1. Lokalizacja punktéw obserwacyjnych, w ktérych prowadzono liczenia migrujgcych ptakéw dra-
pieznych w latach 2011-2013 (numeracja punktéw zgodna z numeracjg w tabeli 1). Wielko$¢ punktéow
odzwierciedla intensywnosc¢ przelotu ptakéw szponiastych (N os./godz.) zgodnie ze skalg. W przypadku
punktow, w ktorych prowadzono liczenia przez wigcej niz 1 sezon; wielkos¢ punktu przedstawia wartos¢
Srednig ze wszystkich lat. Liniami zaznaczono granice mezoregionéw wg Kondrackiego (2013)

Fig. 1. Location of observation points, where migrating raptors were counted in 2011-2013 (numbering
of the points as in Table 1). Size of dots reflects the intensity of migration (number of birds per hour). In
case of points where surveys were carried out in more than 1 season, the average number for all years is
presented. Lines indicate borders of mezoregions, according to Kondracki (2013)
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dokonujace krotkich przelotéw lokalnych. Ptaki z obu tych grup rejestrowano oddziel-
nie. W przypadku ptakéw migrujacych notowano kierunek przelotu (N, NE, E, SE, S, SW,
W lub NW) oraz typ lotu (aktywny, slizgowy, krazenie w kominie powietrznym, slizgowy
miedzy kominami powietrznymi). Obserwowane ptaki identyfikowano z jak najwieksza
dokfadnoscia, uwzgledniajac, jesli to tylko byto mozliwe, gatunek, pte¢ i wiek. Dla kazdej
godziny liczenia okre$lano usrednione warunki pogodowe: zachmurzenie (0-33, 34-66
lub 67-100%), widocznos¢ (staba, srednia, dobra), opady (brak, stabe, silne), oraz wiatr
(brak/staby, umiarkowany, silny) i jego kierunek. Wszystkie obserwacje gatunkéw wyma-
gajacych orzeczeri Komisji Faunistycznej (rarég Falco cherrug, btotniak stepowy Circus
macrourus) uzyskaty akceptacje (Komisja Faunistyczna 2012, 2013).

W przypadku punktéw monitorowanych w wiecej niz jednym roku na potrzeby
dalszych analiz wyliczono $rednig ze wszystkich lat. Dynamike przelotu przedstawiono
jako srednig liczbe osobnikéw zaobserwowanych podczas pojedynczej kontroli przepro-
wadzonej w danej dekadzie miesiaca. Wolumen przelotu w poszczegblnych punktach
obserwacyjnych obliczono metoda reprébkowania (Good 2013). Na podstawie rzeczy-
wistych wynikéw kontroli w punkcie w danym sezonie wygenerowano losowo 10 000
re-prébek (losowo wybierane wartosci uzyskane podczas liczen wg tzw. losowania ze
zwracaniem) przy pomocy funkgcji losowego generowania liczb z podanego zakresu
w programie Excel. Dla kazdej re-probki wyliczono $rednig liczbe migrantéw stwierdzo-
na podczas przeprowadzonych kontroli oraz przewidywang liczbe migrantéw obliczona
w catym sezonie migracyjnym, ktérego dtugos¢ przyjeto jako 98 dni (okres prowadzenia
liczerr — od 14.08 do 19.11). Nastepnie, z otrzymanych w ten sposéb 10 000 wartosci
przewidywanego wolumenu przelotu, obliczono warto$¢ srednia wolumenu w punkcie,
a takze przedziaty ufnosci, do ktérych zdefiniowania uzyto 95% ,centralnych” wartosci
z rozktadu re-prébek. Ze wzgledu na pézniejsze rozpoczecie prac terenowych i zwiaza-
ny z tym brak poréwnywalnosci z danymi z pozostatych sezonéw, wolumenu nie oblicza-
no dla punktéw, w ktérych liczenia prowadzono w roku 2011.

Wyniki

tacznie podczas 488 kontroli jesiennych w 28 punktach w latach 2011-2013 dokonano
6876 obserwacji ptakow szponiastych i sokotowych, podczas ktérych zanotowano 10 541
osobnikéw. Wséréd odnotowanych ptakéw 3 480 os. (33%) uznano za ptaki lokalne nie-
migrujace. Nie uwzgledniono ich w dalszych analizach ograniczajac materiat badawczy
do 7 061 os. migrujacych ptakéw drapieznych odnotowanych podczas 4 239 obserwacji.

Intensywnos¢ i wolumen przelotu

W pojedynczym sezonie jesiennym w poszczegblnych punktach stwierdzano podczas
wszystkich kontroli od 38 do 482 os. migrujacych ptakéw drapieznych, srednio 202
os./punkt. Srednie liczby ptakéw odnotowanych podczas 1 dnia obserwacji (1 kontroli)
wahaly sie w poszczegdlnych punktach w zakresie od 2,7 do 34,4 os./dzief, przy Sred-
niej dla wszystkich punktéw wynoszacej 14,4 os./punkt (tab. 1). Maksymalne dzienne li-
czebnosci rejestrowanych ptakéw byty jednak niekiedy znacznie wyzsze. Siedmiokrotnie
odnotowano przelot > 100 os. w ciggu dnia, przyktadowo 160 os. (25.10.2011) na Prze-
teczy Beskid lub 186 os. (16.10.2011) i 202 os. (21.10.2012) w punkcie Zukéw. Podczas
godziny obserwacji notowano w poszczegédlnych punktach od 0,3 do 4,0 os. (Srednio
1,7 os./godz.; tab. 1). Uzyskane dane wskazuja na zarysowujacy sie przestrzenny wzo-
rzec intensywnosci migracji. Najintensywniejsza wedréwka rejestrowana byta w skrajnie
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zachodnich punktach, zlokalizowanych na Pogérzu Slaskim, a takze w Beskidzie Slaskim
i Matym. Intensywnos¢ migracji byta dos¢ wysoka réwniez w punktach potozonych we
wschodnich mezoregionach, cho¢ przelot byt tam stabszy niz na zachodzie regionu. Wy-
sokie wartosci Sredniego wskaznika liczby ptakéw rejestrowanych podczas godziny ob-
serwacji odnotowano réwniez w dwdch punktach w Beskidzie Niskim (rys. 1, tab. 1). Na-
lezy zwréci¢ uwage na znaczne zr6znicowanie nasilenia migracji miedzy latami. Jesienny
przelot w roku 2013 byt wyraznie mniej intensywny niz w roku 2012, co potwierdzajq
dane z punktéw, na ktérych prowadzono liczenia w obu latach. Na niektérych z nich (np.
w punktach Zukéw i Piwowary) intensywno$¢ przelotu byta nawet 2-, 3-krotnie nizsza
w roku 2013 niz w 2012 (tab. 1).

Na podstawie wartosci uzyskanych podczas kontroli obliczono dla poszczegdlnych
punktéw wolumen przelotu, tj. catkowita liczebnos$¢ ptakéw migrujacych w jednym se-
zonie jesiennym nad danym punktem. Wartosci obliczone dla cafej grupy ptakéw dra-
pieznych, ze wzgledu na niewielka liczbe kontroli w ciagu sezonu, sa stosunkowo mato
precyzyjne (szerokie przedziaty ufnosci), jednak wskazuja ,rzad wielkosci” liczby pta-
kéw migrujacych. W pojedynczych punktach przelatuje w sezonie jesiennym od kilkuset
do kilku tysiecy osobnikéw ptakéw drapieznych, najczesciej pomiedzy ok. 500 a 3 000
ptakow, a $redni wolumen wyliczony na podstawie danych z 20 punktéw to 1 495 os.
w sezonie (SD=843; tab. 1).

Sktad gatunkowy

Wsréd odnotowanych ptakéw migrujacych, 138 os. nie oznaczono do gatunku (2%). Po-
zostale 6923 os. nalezaly do 21 gatunkéw (tab. 2). W poszczegblnych punktach stwier-
dzono od 4 do 18 gatunkéw, najczesciej 8—12 gatunkéw (Srednia — 10,2 gat., SD=2,61).
Wyraznym dominantem byt myszotéw Buteo buteo (N=4 528 os.), ktéry stanowit 64,1%
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Rys. 2. Udziat procentowy osobnikow myszotowa Buteo buteo (czarna cze$¢ stupka), krogulca Accipi-
ter nisus (ciemnoszary) oraz tgcznie wszystkich pozostatych gatunkéw ptakéw drapieznych (jasnoszary)
w poszczegdlnych dekadach migracji jesiennej w polskiej czesci Karpat

Fig. 2. Percentage of individuals (1) of the Common Buzzard (black section of the bar), Sparrowhawk
(dark-grey) and all other species altogether (light-grey) in respective decades (2), during autumn migra-
tion in the Polish Carpathians



Tabela 2. Catkowita liczebnos¢ i procentowy udziat w zespole oraz liczebnos¢ w poszczegdlnych
dekadach ptakéw drapieznych odnotowanych w polskiej czesci Karpat podczas migracji jesiennej
w latach 2011-2013

Table 2. Total numbers (2), percentage share (3), numbers per decades (August’~November?) and
the number (4) of raptor species (1) recorded in the Polish part of the the Carpathians during autumn
migration in 2011-2013

taczna % udziat

Gatunek (1) liczebnos¢ w zespole VIIIZ VIIE IX" IX2 IX* X X2 X3 X' X
(2) 3)

Pandion haliaetus 18 0,3 5 8 3 1 1
Pernis apivorus 166 2,4 24 38 48 33 14 1 8
Circaetus gallicus 1 + 1
Clanga pomarina 243 3,4 26 18 90 90 14 5
Aquila chrysaetos 18 0,3 0O 1 5 4 1T 1 5 1
Circus aeruginosus 247 3,5 9 26 68 68 61 6 3 5 1
Circus cyaneus 167 2,4 2 1 11 7 46 68 20 12
Circus macrourus 1 + 1
Circus pygargus 17 0,2 2 2 4 3 4 2
Accipiter nisus 966 13,7 8 19 72 66 162 124 263 164 66 22
Accipiter gentilis 108 1,5 5 9 14 7 21 10 17 20 3 2
Haliaeetus albicilla 5 0,1 1 1 2 1
Milvus migrans 5 0,1 1 1 1 1 1
Buteo lagopus 40 0,6 7 20 8 5
Buteo buteo 4528 64,1 82 108 432 335 639 324 957 1161 295 195
Falco tinnunculus 244 3,5 11 28 40 21 60 22 47 5 4 6
Falco vespertinus 29 0,4 2 3 9 1 9 5
Falco columbarius 11 0,2 1 1 1 2 4 1 1
Falco subbuteo 96 1,4 4 13 24 17 32 5 1
Falco cherrug 1 + 1
Falco peregrinus 12 0,2 1 T 1 1T 2 3 3
Nierozpoznane 138 2,0 8 20 11 16 31 13 14 11 11 3
Suma (4) 7061 100,0 185 285 826 674 1064 531 1374 1465 410 247

wszystkich migrujacych ptakéw drapieznych zarejestrowanych podczas liczen. Liczny
byt takze krogulec Accipiter nisus (N=966 0s.), stanowiacy 13,7% wszystkich ptakéw.
Pozostafe gatunki rejestrowane byty wyraznie rzadziej — prég 3% w udziale cafego ze-
spotu przekroczyty orlik krzykliwy Clanga pomarina, btotniak stawowy Circus aeruginosus
i pustutka Falco tinnunculus, a jastrzab Accipiter gentilis, btotniak zbozowy C. cyaneus,
kobuz F. subbuteo i trzmielojad Pernis apivorus miescity sie w zakresie 1,0-2,5% zespotu
ptakéw. Pozostate gatunki obserwowano sporadycznie — ich catkowita liczebnos¢ pod-
czas wszystkich liczeri nie przekroczyta 100 os., a udziat w zespole byt < 1% (tab. 2).
Udzial poszczegélnych gatunkéw w zespole wyraznie zmieniat sie w trakcie sezonu —
na jego poczatku dwa najliczniejsze gatunki — myszotéw i krogulec, stanowity 40-60%
wszystkich stwierdzanych ptakéw, a w okresie tym znaczacy byt udziat gatunkéw migru-
jacych wczesnie (np. bfotniaka stawowego, pustutki, trzmielojada i orlika krzykliwego).
Z biegiem czasu liczebnos¢ wczesnych migrantéw malata, a faczny udziat myszofowa
i krogulca rost, by na przetomie pazdziernika i listopada osiagna¢ ok. 90% cafego ugru-
powania (rys. 2).



Dynamika i fenologia przelotu

Caly wrzesien i pazdziernik to okres nasilonej migracji, wyraznie intensywniejszej niz
w sierpniu i listopadzie (tab. 2). Pierwszy, stabszy szczyt przelotu wystapit we wrzesniu.
W znacznym stopniu tworzyly go migrujace myszotowy i krogulce, jednak wyraznie za-
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Rys. 3. Dynamika (N os./dzien) przelotu jesiennego myszotowa Buteo buteo (czarne stupki) i krogulca
Accipiter nisus (szare stupki) w polskiej czesci Karpat w latach 2011-2013

Fig. 3. Dynamics (1 — N ind./day) of migration in respective months and decades (2) of the autumn mi-
gration of the Common Buzzard (black bars) and the Sparrowhawk (grey bars) in the Polish Carpathians
in 2011-2013
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Rys. 4. Dynamika (N os./dzien) przelotu jesiennego btotniaka stawowego Circus aeruginosus, btotniaka
zbozowego C. cyaneus i trzmielojada Pernis apivorus w polskiej czesci Karpat w latach 2011-2013

Fig. 4. Dynamics (1 — N ind./day) of migration in respective months and decades (2) of the autumn mi-
gration of Marsh Harrier (black bars), Hen Harrier (dark-grey bars) and Honey Buzzard (light-grey bars)
in the Polish Carpathians in 2012-2013



znacza sie wtedy udzial wcze$nie migrujacych gatunkéw, takich jak btotniak stawowy,
trzmielojad i orlik krzykliwy (rys. 4; patrz réwniez rys. 2). Najbardziej intensywny przelot
ptakow szponiastych i sokotowych miat jednak miejsce pomiedzy 10 a 30 pazdziernika.
Za taki obraz odpowiadata gféwnie wysoka liczebnos¢ migrujacych myszotowéw i kro-
gulcow (rys. 3).

Przelot wiekszosci gatunkéw byt rozciagniety w czasie, cho¢ okres najintensywniej-
szego przelotu jest z reguly wyraznie zaznaczony. W przypadku najliczniej odnotowa-
nych migrantéw krétkodystansowych (myszotéw, krogulec, pustutka, jastrzab) w okresie
20 dni najintensywniejszego przelotu migrowato ok. 35-47% catej ich populacji odno-
towanej podczas liczeri. W grupie migrantéw krétkodystansowych jedynie w przypadku
btotniaka zboZzowego przelot byt wyraZniej skupiony w czasie — 68% osobnikéw stwier-
dzono podczas 20 dni najintensywniejszego przelotu. W przypadku migrantéw daleko-
dystansowych przelot byt skoncentrowany w czasie. Okofo pofowe wszystkich osobni-
kow trzmielojada i btotniaka stawowego (odpowiednio 52% i 55%) stwierdzono podczas
dwoch dekad najintensywniejszego przelotu, a gatunkiem o najkrétszym okresie migracji
byt orlik krzykliwy — 74% populacji tego gatunku przeleciato w ciagu zaledwie 20 dni.

Wielkos¢ stad, typ i kierunek przelotu

Migrujace ptaki leciaty z reguty pojedynczo (74% obserwacji), a stwierdzenia niewielkich
grup —od 2 do 5 os. stanowily facznie 23,4% obserwacji. Jedynie 2,8% obserwacji stano-
wily grupy powyzej 5 os. (tab. 3). Zmiennos¢ wielkosci stad dla najliczniejszego gatunku
— myszofowa — wyglada bardzo podobnie i praktycznie wszystkie wieksze zgrupowania
ptakéw migrujacych dotyczyty wtasnie tego gatunku. Najwieksze z nich to: 25.10.2011
— 92 os. w punkcie Gorny San, 21.10.2012 — 31 os. w punkcie Zukéw (tego samego
dnia odnotowano na punkcie Zukow réwniez dwa stada po 28 os. oraz stado 29 os.
w punkcie Kalwaria Pactawska, co wskazuje na intensywny przelot w tym dniu). Drugi
pod wzgledem liczebnosci gatunek — krogulec, wyraznie rzadziej niz myszotéw grupuje
sie podczas migracji — az 90,2% obserwacji to ptaki migrujace pojedynczo, pozostate
obserwacje dotyczyly grup 2—4 os., a grup liczacych powyzej 4 os. nie odnotowano.

Tabela 3. Wielkos¢ zgrupowan ptakéw drapieznych migrujacych jesienia przez polskie Karpaty
— wszystkich gatunkéw tacznie oraz dwéch najliczniejszych — myszotowa Buteo buteo i krogulca
Accipiter nisus. Dla kazdej klasy wielkosci stada przedstawiono liczbe stad, procent stad oraz liczbe
osobnikéw

Table 3. Size of groups (1) of raptors migrating in autumn in the Polish Carpathians — for all species
(2), and for two most numerous species — the Common Buzzard (3) and the Sparrowhawk (4).
Number of flocks (5), percentage of flocks (6) and numbers of individuals (7) in a category of group
size are presented

Wielkogé Wszystkie gatunki (2) Buteo buteo (3) Accipiter nisus (4)
zgrupowania (1) Nstad %stad Nos. Nstad %stad Nos. Nstad %stad N os.
(5) (6) (7) (5) (6) (7) (5) (6) (7)

1 os. 3131 73,9 3131 1237 59,5 1237 774 90,2 774
2 o0s. 608 14,3 1216 413 19,9 826 63 7,3 126
3-5 os. 383 9,0 1382 317 152 1163 21 2,4 66
6—10 os. 82 1,9 610 78 3,8 580

11-20 os. 23 0,5 351 23 1,1 351

21-30 os. 10 0,2 248 10 0,5 248

31-92 os. 2 0,0 123 2 0,1 123
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Rys. 5. Kierunki przelotu migrujgcych ptakéw szponiastych w polskiej czesci Karpat w latach 2011-2013:
a) myszotéow Buteo buteo (jasnoszary) i krogulec Accipiter nisus (ciemnoszary); b) btotniak stawowy
Circus aeruginosus (jasnoszary), bfotniak zbozowy C. cyaneus (ciemnoszary), orlik krzykliwy Clanga
pomarina (czarny)

Fig. 5. Directions of raptor migration in the Polish part of the Carpathians in 2011-2013: a) Common
Buzzard (light-grey), Sparrowhawk (dark-grey); b) Marsh Harrier (light-grey), Hen Harrier (dark-grey),
Lesser Spotted Eagle (black)

Pozostate gatunki réwniez rzadko tworzyty wieksze grupy — na uwage zastuguja obserwa-
cje zgrupowan 9 btotniakéw stawowych (4.09.2012), 8 trzmielojadéw (13.10.2012) i 7
orlikéw krzykliwych (18.08.2012).

Sposréd 6 124 osobnikéw migrujacych, dla ktérych zanotowano kierunek przelotu,
najwiecej, bo 2 500 os. (40,8%), migrowato na potudnie, a 1 659 (27,1%) na potudnio-
wy zachéd. Ptaki stosunkowo czesto obieraly réwniez kierunek zachodni (14,2% pta-
kow), a takze potudniowo-wschodni (11,4%), natomiast pozostate kierunki wybierane
byly sporadycznie. Takie preferencje kierunku widoczne byty réwniez w przypadku po-
szczegblnych gatunkéw, m.in. najliczniejszych — myszotowa i krogulca (rys. 5a), ale takze
rzadszych, np. btotniaka stawowego (rys. 5b), pustutki czy trzmielojada. Nieco odmienny
wzorzec wykazano u orlika krzykliwego — jedynego gatunku, u ktérego kierunek potu-
dniowo-wschodni byt wybierany czesciej niz potudniowo-zachodni, a takze u btotniaka
zbozowego, gdzie kierunek potudniowy i potudniowo-zachodni wybierane byty réwnie
czesto (rys. 5b).

W4réd zaobserwowanych ptakéw drapieznych (N=7 061) 58,3% przemieszczato sie
lotem biernym, w tym 26,3% os. zarejestrowano w locie krazacym w kominach, a lot
Slizgowy i Slizgowo-krazacy obserwowano odpowiednio u 14,9 i 17,1% ptakéw (choc¢
nalezy pamieta¢, ze kategorie te nie sa rozdzielne, a obserwacje dotyczace ptakow prze-
mieszczajacych sie lotem biernym w znacznej czesci dotycza osobnikéw przemieszczaja-
cych sie naprzemiennie lotem slizgowo-krazacym). Pozostate 41,7% os. migrowato lotem
aktywnym.

Dyskusja

Jesienny przelot ptakéw szponiastych i sokotowych byt wyraznie zauwazalny we wszyst-
kich punktach kontrolowanych w polskiej czesci Karpat, cho¢ jego natezenie byto
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znacznie zréznicowane pomiedzy lokalizacjami. Kryteria wyznaczania ostoi ptakéw IBA
przyjmuja, ze lokalizacja, w ktérej w sezonie wedréwkowym migruje wiecej niz 3000
o0s. ptakéw drapieznych jest istotna w skali kontynentu (Wilk i in. 2010). Prowadzone
badania zidentyfikowaty 7 miejsc, w ktérych przynajmniej w niektérych latach moze
migrowac powyzej 3 000 ptakéw drapieznych w jesiennym okresie wedréwkowym (gor-
ny przedziat ufnosci wolumenu przelotu powyzej 3 000 ptakéw — patrz tab. 1). Przelot
w nich mozna oceni¢ jako intensywny, natomiast w pozostatych lokalizacjach przelot byt
umiarkowany lub nawet staby, rzedu kilkuset ptakéw podczas catego jesiennego sezonu
wedréwkowego. O lokalnie intensywnej migracji $wiadcza réwniez kilkukrotnie odno-
towane wysokie parametry dziennego przelotu, kiedy nad punktem podczas 1 kontroli
rejestrowano ponad 100 os. ptakéw drapieznych. Nalezy jednak podkresli¢, Zze kontrole
terenowe prowadzone byly w niniejszych badaniach w do$¢ duzym (tygodniowym) in-
terwale. Utrudnia¢ to moze precyzyjne szacowanie intensywnosci przelotu, poniewaz,
jak wskazuja dane z punktéw kontrolowanych codziennie (np. Bela et al. 2011, Kilon et
al. 2013), znaczna cze$¢ populacji migrowa¢ moze w krétkim okresie, co zwiazane jest
prawdopodobnie z warunkami pogodowymi.

Intensywnos¢ przelotu w polskich Karpatach jest wyraznie nizsza niz na wybrzezu
(np. Bela et al. 2011, Kilon et al. 2013, Polakowski et al. 2014). Jest to wynik spodzie-
wany, poniewaz brzegi duzych akwenéw, w tym morz, z reguly silniej kanalizujg przelot
niz jakiekolwiek formy uksztattowania obszaréw srédladowych (Newton 2010). W duzej
mierze zwiazane jest to z brakiem powietrznych pradéw wstepujacych nad powierzch-
nig wody i w konsekwencji unikaniem duzych obszaréw wodnych przez drapiezniki
poruszajace sie lotem biernym.

Niedostatek publikowanych danych o natezeniu migracji na $rodladziu uniemozli-
wia szczegbtowe poréwnanie wynikoéw uzyskanych dla tego obszaru. Dostepne dane
z Karkonoszy (Dyrcz 1981) oraz z Gor SW|Qt0krzysk|Ch (Nalepa 2013) sugeruja, ze prze-
lot w tych lokalizacjach jest mniej intensywny niz w Karpatach, cho¢ nalezy pamietac,
ze wyniki tych autoréw oparte sg na stosunkowo ubogim materiale. Dane z Gor Ka-
czawskich (Stru§ 2007) nie moga stuzy¢ do bezposredniego poréwnania intensywnosci
migracji, poniewaz prezentuja przygodne obserwacje. Odnotowany tam liczny przelot
myszofowa (rzedu 89-140 os. w ciagu 1-2 godz. w latach 2001-2007) moze jedynie
sugerowac, ze w Sudetach migracja ptakéw szponiastych réwniez bywa intensywna.

Uzyskane dane nie odpowiadaja jednoznacznie na pytanie, na ile pasmo Karpat
wplywa na trasy przelotu ptakéw drapieznych. Przestrzenne zréznicowanie intensyw-
nosci migracji w poszczegdlnych lokalizacjach posrednio sugeruje, ze ptaki szponiaste
i sokoty prébuja omija¢ najwyzsze fragmenty fancucha Karpat. Wskazujg na to wyso-
kie parametry intensywnosci przelotu uzyskane w punktach wysunigetych najbardzie
na zach6d (Pogdrze Slaskie, Beskid Slaski, Beskid Maty). Sasiadujg one z rozlegtym ob-
nizeniem terenu miedzy Karpatami a Sudetami, tworzonym przez Kotline Ostrawska
i Brame Morawska. Trasa ta ptaki moga od zachodu omija¢ najwyzsze partie pétnocnej
czesci Karpat, obejmujacej m.in. Tatry. Wysokie wskazZniki intensywnosci migracji uzy-
skano takze w dwoch punktach w Beskidzie Niskim — najnizszym pasmie w potudnio-
wej, gorskiej czesci polskich Karpat, co réwniez moze wskazywac na omijanie wysokich
partii gér. Z drugiej strony wyrazny przelot ptakéw odnotowany we wszystkich punktach
obserwacyjnych sugeruje, ze tafncuch Karpat jest zbyt niskim tancuchem gérskim, aby
stanowi¢ wyrazng bariere. Drapiezniki moga wiec migrowac szerokim frontem przez
Karpaty, jedynie lokalnie dopasowujac trasy wedrowki do rzeZby terenu. taicuch Karpat
moze wptywac na przebieg wedréwki ptakéw réwniez za sprawa obecnych tu specyficz-
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nych rodzajéw pradéw wstepujacych (tzw. orographic updrafts). Powstaja one nie tylko
w zwiazku z unoszeniem sie nagrzanego powietrza, ale takze z wypychaniem mas po-
wietrza na wzniesieniach terenu (Bohrer et al. 2012) i moga by¢ wykorzystywane przez
migrujace ptaki szponiaste (np. Leshem & Yom-Tov 1998, Brandes & Ombalski 2004,
Bohrer et al. 2012). Powstawanie pradéw wznoszacych zalezy od topografii miejsca oraz
warunkéw klimatycznych (Brandes & Ombalski 2004, Bohrer et al. 2012), a dalsza anali-
za uzyskanego materiatu by¢ moze pozwoli na zidentyfikowanie ich wptywu na przebieg
wedréwki ptakéw w warunkach polskich Karpat.

Najliczniej migrujacym gatunkiem ptaka drapieznego w polskiej czesci Karpat jest my-
szotéw, stanowigcy prawie 2/3 wszystkich zaobserwowanych osobnikéw. Fragmentarycz-
ne dane dostepne z innych miejsc na $rédladziu Polski réwniez wskazuja na dominacje
tego gatunku w zespole migrujacych ptakéw drapieznych (Dyrcz 1981, Nalepa 2013).
Wyraznie odr6znia to wnetrze kraju od wybrzeza morskiego, gdzie dominantem wéréd
ptakéw migrujacych jest krogulec, stanowigcy z reguty > 50% ugrupowania ptakéw mi-
grujacych (np. Polakowski et al. 2014, Janczyszyn et al. 2015, Kosmicki et al. 2015). Nie
jest do konca jasne, jakie sa przyczyny réznic w dominacji obu wspomnianych gatun-
kow miedzy wybrzezem morskim a ladem. By¢ moze odpowiada za to strategia fowiec-
ka migrujacych krogulcéw, podazajacych za strumieniem lecacych na zimowiska stad
ptakow wréblowych (Malmiga et al. 2014), ktérych przelot wyraznie kanalizowany jest
wzdtuz wybrzeza. Czesciowo za nizsza frekwencje krogulca na $rédladziu moze odpo-
wiadac tez fakt, ze wykrywalnos¢ tego gatunku w miejscach niekanalizujacych wyraznie
przelotu moze by¢ nizsza niz myszotowa. Krogulec, jako gatunek mniejszy, aktywnie
migrujacy zwykle na niskich putapach, moze by¢ w warunkach gérskich rzadziej zauwa-
zany niz myszotéw — czesto korzystajacy z pradéw wznoszacych (Malmiga et al. 2014)
i tworzacy grupy podczas migracji. Pozostate gatunki ptakéw drapieznych stwierdzane
byly wyraZznie rzadziej — ich udziat zawierat sie w granicach 1-4% catego ugrupowania.
Prowadzone badania potwierdzity, ze bfotniak stawowy, btotniak zbozowy, trzmielojad
i kobuz regularnie migruja przez teren Karpat. Regularnie, cho¢ mniej licznie migrujq
przez polska czes¢ Karpat rybotéw, myszotéw wlochaty, kobczyk i drzemlik. Na uwage
zastuguja nieliczne obserwacje btotniaka takowego — o tyle zaskakujace, ze rozmiesz-
czenie populacji legowej (BirdLife International 2017) sugerowatoby liczniejszy przelot
ptakow z pétnocnych czesci zasiegu przez obszar Karpat, co potwierdzaja dane teleme-
tryczne o osobnikach znakowanych w pétnocno-wschodniej Polsce (www.pygargus.pl).
Wyraznie liczniej niz w innych zbadanych regionach kraju (Dyrcz 1981, Nalepa 2013,
Polakowski et al. 2014) przez polskie Karpaty migruje orlik krzykliwy. Z pewnoscia wiaze
sie to z obserwacja ptakow lokalnych odlatujacych na zimowiska z karpackiej populagji,
ale moga tu by¢ notowane réwniez ptaki z innych krajowych populacji, np. ze wschod-
niej czesci kraju. W ramach badar regularnie rejestrowano réwniez przemieszczenia
jastrzebi, mimo Zze Tomiatoj¢ i Stawarczyk (2003) wskazuja, ze jest to gatunek osiadty,
ewentualnie koczujacy. Na uwage zastuguje takze wyrazny przelot pustutki przez polska
cze$¢ Karpat. Wezesniejsze dane wskazuja, ze przelot pustutki w naszym kraju jest sta-
bo zaznaczony (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003), a niniejsze badania wykazaty regularne
i liczne (czwarty najliczniejszy gatunek) jej wystepowanie w okresie migracji, cho¢ czes¢
z rejestrowanych osobnikéw mogly stanowi¢ ptaki odbywajace krétkodystansowe prze-
mieszczenia. Uzyskane dane dla wiekszosci gatunkéw potwierdzaja fenologiczne zakre-
sy migracji podawane dla kraju (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003), jedynie w przypadku
trzmielojada zauwazalny przelot odnotowywany byt takze w 2. potowie wrzesnia, a ob-
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serwacje z pazdziernika nie nalezaty do rzadkosci, co wydtuza termin regularnej migracji
podawany wczesniej przez Tomiafojcia i Stawarczyka (2003).

Wyniki przeprowadzonych badan dostarczyty pierwszych kompleksowych informacji
o migracji ptakow szponiastych i sokofowych przez region polskich Karpat. Wedréwka
tej grupy widoczna byta na wszystkich monitorowanych punktach, cho¢ jej intensywnos¢
wyraznie réznifa sie pomiedzy lokalizacjami. W znacznej czesci punktéw natezenie mi-
gracji mozna okresli¢ jako stabe lub umiarkowane, prawdopodobnie charakterystyczne
dla miejsc, gdzie ptaki wedruja szerokim frontem. W czesci badanych lokalizacji przelot
byt jednak intensywny, a wolumen przelotu osiagat wartosci 2 0004 000 ptakéw w se-
zonie, a wiec zblizone do progowych wartosci stuzacych do wyznaczania obszaréw waz-
nych w skali kontynentu dla migrujacych ptakéw drapieznych (tzw. kryterium C5; Wilk
et al. 2010). Uzyskane informacje, pochodzace ze stosunkowo krétkiej serii danych, nie
pozwalaja stwierdzi¢ na ile intensywny przelot w tych miejscach ma charakter regularny
(co wymagane jest przy stosowaniu kryterium C5) i czy mozna te lokalizacje okresli¢ jako
miejsca kanalizowania migracji (tzw. bottle-neck). Z tego powodu istotne bytoby kon-
tynuowanie badar migracji ptakéw drapieznych w formie monitoringu realizowanego
corocznie w kilku wybranych lokalizacjach lub co kilka lat w wiekszej liczbie punktéw.
Wazne bytoby réwniez podjecie podobnych badan w strefie nizin przylegajacych do Kar-
pat (Kotlina Sandomierska), co pozwolitoby na jednoznacznie zweryfikowanie roli tuku
Karpat w ksztaftowaniu trasy migracji tej grupy ptakow.

Badania wykonano w ramach projektu ,Inwentaryzacja kluczowych gatunkéw ptakéw pol-
skich Karpat oraz stworzenie systemu ich monitorowania i ochrony”, ktéry realizowany byt przez
Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw, przy wsparciu Szwajcarii w ramach szwajcarskie-
go programu wspoétpracy z nowymi krajami cztonkowskimi Unii Europejskiej. Kontrole terenowe
wykonali: M. Baran, T. Baziak, A. Bisztyga, R. Bobrek, A. Cholewa, A. Chrzascik, G. Cierlik, B.
Czerwinski, M. Dyduch, M. Dziedzic, M. Filipek, S. Gacek, M. Grzegorzek, ). Grzybek, J. Hasny, J.
Hordowski, J. Jagietko, t. Kajtoch, J. Krél, R. Kruszyk, B. Kwarciany, H. Linert, M. Matysek, G. Mo-
todynski, W. Mrowiec, D. Nowak, S. Springer, M. Stéj, S. Watras, T. Wilk, W. Wodecki, J. Wrébel,
R. Zbronski, A. Ziecik, C. Zontek. Uwagi do metodyki kontroli przekazali Przemystaw Chylarecki,
Andrzej Ko$micki, Grzegorz Neubauer oraz zesp6t obserwatoréw projektu Ptaki Karpat. Grzegorz
Neubauer stuzyt porada w kwestii wyliczenia catkowitego wolumenu przelotu, a Michat Ciach
przekazat istotne uwagi do maszynopisu. Wszystkim tym osobom serdecznie dziekujemy.
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