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KPN Jelenia Gora, pp. 480.

Ksiazka jest juz drugim wydaniem atlasowym dotyczacym tej czesci Sudetéw . W 1999
roku ukazat sie ,Atlas Ptakéw Karkonoszy”, ktéry bazowat na danych zebranych w latach
1991-1994. ,Ptaki Karkonoszy — atlas ptakéw legowych 2012-1014", wydany w 2015
roku, jest jego kontynuacja i powstat jako czes¢ wiekszego projektu pod nazwa ,Fauna
Karkonoszy”, ktérym objeto dodatkowo jelenia, motyle dzienne oraz nietoperze.

Kilka istotnych elementéw decyduje o wyjatkowosci tej publikacji. Wartos¢ ornitolo-
giczna Karkonoszy przejawia sie obecnoscia kilku, bardzo waznych w skali obu krajow
gatunkow ptakéw, takich jak chocby cietrzewia Tetrao tetrix, ptochacza halnego Prunella
collaris, siwerniaka Anthus spinoletta, nominatywnego podgatunku podrézniczka Lusci-
nia s. svecica czy duzej populacji sokofa wedrownego Falco peregrinus. Badaniami objeto
cate pasmo Karkonoszy, czyli zaréwno strone polska, jak i czeska (ok. 960 km?). Podej-
Scie takie wydaje sie oczywistym nastepstwem braku respektowania granic panstwowych
przez ptaki, ale niestety nalezy do wyjatkow. Wystarczy bowiem spojrze¢ na inne, jed-
nolite obszary transgraniczne, np. Ta-
try, Beskidy, Puszcze Biatowieska czy
Zalew Szczeciriski, ktére nigdy nie
doczekaty sie jednolitych opracowan
ornitologicznych. Obszar Karkonoszy
jest terenem trudnym, gdzie wyso-
kos¢ wzgledna przekracza 1200 m
(od 340 do 1600 m n.p.m.), znajduja
sie tu trudne do penetracji i niebez- : 0
pieczne zbocza, czes¢ terenu porasta |
zwarta koséwka, sie¢ drog jest skapa,

pogoda bywa bardzo kaprysna, a se-
zon wegetacyjny, szczeg6lnie w wyz-
szych partiach gor, krotki. Przyste-

pujac do prac zwiazanych z drugim
wydaniem atlasu, czesko-polski ze- K k

spot autorski miat nie lada orzech do r onos
zgryzienia. Na analizy poréwnawcze
pozwoli¢ mogfa jednolita metodyka
zbierania danych w obu okresach,
ktore dzieli 20 lat. Z drugiej strony
pojawifa sie konieczno$¢ nowator-
skiego podejscia, ktére pozwolityby Jii Flousek
uzyska¢ duzo doktadniejszy obraz ; = e
rozmieszczenia i liczebnosci wszyst-
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kich karkonoskich ptakéw. Ostatecznie dane pozyskano na kilka niezaleznych, mocno
sprecyzowanych metodologicznie, sposobow.

To chyba dobrze, ze Autorom nie udato sie zrealizowa¢ pierwotnego planu, ktéry za-
ktadat powtdrzenia badari w cyklu 10-letnim. Jesliby tak by sie stafo, miatbym duze wat-
pliwosci, czy kolejne, tak szeroko zakrojone badania, angazujace w terenie ok. 40 0s6b
przez trzy lata, udatoby sie zrealizowac po uptywie tak krétkiego czasu. Dwudziestoletni
cykl powtérzen wydaje sie w tym przypadku idealnym dla tak duzego i specyficznego
obszaru, by méc wychwyci¢ ogélne i diugotrwate trendy w jednolicie precyzyjny sposéb.
Podstawowe dane uzyskano poprzez kontrole pél atlasowych. Tym razem zageszczono
siatke dzielac pierwotne pola o bokach 3 x 2,8 km na kolejne cztery (o bokach 1,5
x 1,4 km), przez co uzyskane dane staly sie bardziej uzyteczne do analizy, np. pod
katem wymagan siedliskowych, a w konsekwencji do wykorzystania w praktyce przez
stuzby ochrony przyrody i administracji panstwowej. Umozliwito to tez wieksza precy-
zje zbierania danych i — pominawszy wieksza czasochfonno$¢ — finalnie ufatwito prace
obserwatorom, zmniejszajac btad ,czynnika ludzkiego”. Przeprowadzono po trzy kon-
trole terenowe w roku (w sumie 9), w obrebie kazdego z 471 p6l atlasowych, z ktérych
460 pokrywato sie z poprzednim atlasem. Ale to nie wszystko. Stowo ,atlas” w nowym
wydaniu z pewnoscig nie przypadkiem znalazto sie w podtytule. Dla uzyskania danych
ilosciowych, szczegélnie gatunkéw pospolitych, zdecydowano sie na liczenia na losowo
wybranych o$miu punktach w obrebie 120, réwniez losowo, ustalonych pdl. Starajac sie
uzyskac liczebnosci bezwzgledne, szczegblnie dla gatunkéw pospolitych, po raz pierw-
szy uzyto metode modelowania w tak matej skali. Uzyskane wyniki nie sa jednak zbyt
precyzyjne. Z tego powodu dodatkowo oparto sie na ocenach eksperckich, ale mimo
to ostateczne zakresy ocen przekraczaja nierzadko 100% (np. gasiorek Lanius collurio,
dzieciot duzy Dendrocopos major, drozd obrozny Turdus torquatus, pelzacz lesny Cer-
thia familiaris). Nie jestem pewny, czy jest to wada, gdyz jednoczesnie wskazuje to na
krytyczne podejscie Autoréw do zebranych danych. Osobiscie mam wrazenie, ze préba
uzyskania liczebnosci bezwzglednych gatunkéw licznych, na obszarze takim jak ten, nie
jest zabiegiem koniecznym, jesli nie dysponujemy bardziej precyzyjnymi danymi, np.
uzyskanymi za pomoca metody kartograficznej. Duzo cenniejsze wedfug mnie bytoby
wskazanie hierarchii zageszczen w réznego typu Srodowiskach. Autorzy zdecydowali sie
ponadto na wykrywanie ptakéw metoda akustyczna w kazdym z 471 kwadratéw, ktéra
zakfadata ciagta, 12-godzinna rejestracje rozpoczynajaca sie przed zachodem i koriczaca
po wschodzie storica. Jej celem byto wykrycie gatunkéw nocnych, rzadkich i trudnych,
dzieki czemu np. udalo sie ustali¢ znaczng czes¢ stanowisk jastrzebia Accipiter gentilis,
puszczyka Strix aluco czy wtochatki Aegolius funereus. Autorzy do analizy wiaczyli row-
niez dane z innych badan, w tym wieloletniego monitoringu zmian liczebnosci rzadkich
i wybranych gatunkéw ptakéw (np. cietrzew, gniazda bociana czarnego Ciconia nigra,
sokoét wedrowny, wiochatka i pustutka Falco tinnunculus w skrzynkach legowych, derkacz
Crex crex, podrézniczek, wojcik Phylloscopus trochiloides, siwerniak), liczer punktowych
na transektach (trendy populacyjne gatunkéw pospolitych, ktére zobrazowano w posta-
ci wykreséw), oraz przypadkowych obserwacji gromadzonych w lokalnych i krajowych
bazach. Catos¢ zebranych danych z lat 2012-2014 obejmuje imponujaca liczbe ponad
201 tys. rekordow!

Wyniki przedstawione sq w bardzo atrakcyjnej, przejrzystej formie. Podstawa opraco-
wania sa oczywiscie tablice gatunkowe, gdzie oprécz podstawowych danych opisowych
znalazto sie réwniez miejsce na analize zmian i zagrozen. Do okreslenia liczebnosci Au-
torzy uzywaja konsekwentnie pojecia ,para”, odstepujac od tego tylko w wyjatkowych
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przypadkach (np. przy kukutce Cuculus canorus i stonce Scolopax rusticola uzyto liczby
samcéw), co nie zawsze jest zasadne, jak chocby w przypadku séw i wojcika. W przy-
padku tego ostatniego by¢ moze bardziej krytycznie nalezato podejs¢ do zebranych da-
nych, uwzgledniajac duza mobilno$¢ $piewajacych samcéw w sezonie legowym oraz
fakt, ze na skraju zasiegu gatunku wiele samcéw nie znajduje partnerek i nie przystepuje
do legéw. Ocena 70-120 par legowych wojcika moze by¢ wiec zawyzona.

Analizie wystepowania ptakéw stuza Swietnie przygotowane ilustracje w postaci wy-
kreséw i tabel. Znajdziemy tu tez kilka rodzajéw map. Dla kazdego gatunku przedsta-
wiono mape, na ktérej mozemy przesledzi¢ zmiany rozmieszczenia ptakéw legowych
miedzy dwoma okresami badarn atlasowych, na podkfadzie pierwotnych, duzych kwa-
dratéw. Druga z map ukazuje rozmieszczenie gatunku na bazie danych rzeczywistych
i modelowania. Nawet na podstawie informacji, ktére daje sie z niej odczyta¢, mozna
wnioskowac o $wietnej jakos¢ zebranych danych. W przypadku czesci gatunkéw, uzna-
nych za rzadkie i sporadyczne, zastapiono ja mapa rozmieszczenia rzeczywistego (55
map), jedynie w oparciu o kategorie legowosci (A-C). Ten podziat nie zawsze jest jasny,
gdyz z jednej strony w ten wfasnie sposéb zilustrowano rozmieszczenie wszystkich séw,
w tym liczniejszych puszczyka i wlochatki (oba >100 par), a z drugiej strony na mapach
popartych modelowaniem znalazty sie gatunki mniej liczne, jak np. trzmielojad Pernis
apivorus (19-26 par) i kszyk Callinago gallinago (18-28 par).

Z pewnoscia zadna z przytoczonych wyzej uwag nie wplywa w najmniejszym stopniu
na obnizenie wartosci tej cennej publikacji, zaréwno jesli chodzi o metodyke, analize
danych, jak i forme prezentacji. Mozna z duzym przekonaniem polecic¢ te ksiazke jako
wzorcowa dla badan faunistycznych o podobnym charakterze.

Publikacje w formie elektronicznej mozna pobra¢ ze strony: http://ptacikrkonos.
krnap.cz. Na tej samej stronie (zakladka Wyniki) dostepne sa réwniez interaktywne mapy
gatunkowe potaczone z mapami Google, pozwalajace na wyswietlanie danych w opar-
ciu o r6zne podkiady.

Romuald Mikusek
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