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Abstrakt: W opracowaniu scharakteryzowano wystepowanie drozda obroznego Turdus torquatus
w poétnocnej i srodkowej czesci Polski (powyzej réownoleznika 51°30” N). W XIX wieku najpraw-
dopodobniej pojawiat sie znacznie czesciej niz wspotczesnie. W latach 1950-2014 odnotowa-
no 171 razy 227 ptakéw, jednak dopiero od roku 1980 spotykany byt prawie corocznie. Liczba
stwierdzonych ptakéw byta bardzo zmienna w poszczegdinych latach. Najliczniej rejestrowany
w latach 2010-2014 (43% ptakéw). Systematycznie prowadzone odtowy wykazuja spadek liczby
chwytanych ptakéw w ostatnim pétwieczu (16 os. w dekadzie 1961-1970 i 2 os. w dekadzie
2005-2014). Najczesciej gatunek obserwowano na Pobrzezach Baftyku (74% ptakéw; N=168).
W pozostatej czesci Polski stwierdzany bardzo nielicznie: $rédladzie Pomorza — 9 os., Kujawy,
Podlasie i Wielkopolska — po 12 o0s., Mazowsze i Ziemia Lubuska — po 5 o0s. oraz Ziemia tédz-
ka — 4 os. Obserwowany we wszystkich miesiacach oprdcz stycznia, lipca i sierpnia. Najliczniej
spotykany wiosna (78% ptakéw; N=178), nastepnie jesienia (19%; N=42) i wyjatkowo zima (3%;
N=7). Wiosna przelot drozda obroznego odbywat sie gtéwnie w kwietniu z wyraznym szczytem
w trzeciej dekadzie. Czes¢ ptakéw, gtéwnie samic, stwierdzano réwniez w maju. Odnotowywano
systematyczne przyspieszenie przelotu wiosennego (2,7 dnia na kazde dziesieciolecie). Jesienia
wiekszos¢ ptakéw obserwowano w pazdzierniku (83% osobnikéw spotkanych jesienia), jednak bez
wyraznego szczytu. Drozdy obrozne najczesciej notowano w krajobrazie otwartym (uzytki zielone
i pola) — 65% osobnikéw i 58% stwierdzen. Kolejnymi siedliskami byty zadrzewienia, aleje i parki,
ponadto ugory i nieuzytki oraz ogrody i sady (facznie 27% osobnikéw, 32% stwierdzen). W 146
stwierdzeniach (85%) obserwowano pojedyncze osobniki, natomiast grupki 2-10 os. widziano
25 razy (15% wszystkich stwierdzen). Wsréd 159 os. z oznaczona picia, samce i samice stanowity
odpowiednio 74% i 26%. Na Pomorzu udziat samcow byt nizszy (72%; N=104) niz w pozostatej
czesci nizinnej Polski (91%; N=32). Wsréd 23 ptakéw schwytanych na wybrzezu udziat samcow
wynosit 61%, a samic 39%. Wiosna samce pojawialy sie wczesniej niz samice. Wsrdéd 74 samcow
oznaczonych do podgatunku wszystkie wykazywaty cechy pétnocnej formy.

Stowa kluczowe: podgatunek Turdus t. torquatus, pétnocna i Srodkowa Polska, wedréwki,
zimowanie, struktura pfciowa

Occurrence of the Ring Ouzel Turdus torquatus in northern and central Poland. Abstract: This
paper describes the occurrence of the Ring Ouzel Turdus torquatus in northern and central Poland
(above 51°30" N). In 19th century the species was probably much more abundant than at present.
In 1950-2014 it was observed 171 times (in total 227 invidivuals), but only since 1980 it has been
recorded almost annually. The number of observed birds varied considerably between years; most
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individuals (43%) were found in 2010-2014. Regular mist-netting shows a decline in the number
of captured birds (16 ind. in 1961-1970 and 2 ind. in 2005-2014). The Ring Ouzel was observed
most often at the coast (74% of all birds; N=168), while much less frequently in other parts of Po-
land: non-coastal Pomerania — 9 ind., Kujawy, Podlasie and Wielkopolska — 12 ind. in each county,
Masovia and Ziemia Lubuska — 5 ind. in each county, Ziemia tédzka — 4 ind. The species was
encountered in all months except January, July and August, the most often in spring (78% of birds;
N=178) and autumn (19%; N=42), and exceptionally in winter (3%; N=7). The spring migration
of the species occurs in April, with a clear peak in its last decade. Some birds, mostly females, are
observed also in May. A clear advancement in the timing of spring migration has been recorded
(2.7 days per each 10-year period). In autumn most individuals were observed in October (83% of
birds encountered in autumn), however, no clear peak was recorded. Ring Ouzels were found the
most often in an open landscape (meadows, pastures etc.; 65% of individuals and 58% of records),
but also in thickets, parks, avenues, gardens, orchards and wastelands (27% of individuals, 32% of
records). A total of 146 observations (85%) involved single individuals, whereas groups of 2-10 ind.
were counted 25 times (15% of all records). Among 159 individuals whose sex was identified, males
and females constituted respectively 74% and 26%. The proportion of males was lower in Pomer-
ania (72%; N=104) compared to other parts of Poland (91%; N=32). Among 23 birds captured at
the coast the share of males was 61%, and females 39%. In spring males were observed earlier than
females. Of 74 males identified to the subspecies level, all represented the northern form.

Key words: subspecies Turdus t. torquatus, northern and central Poland, migration, wintering, sex
structure

Drozd obrozny Turdus torquatus jest gatunkiem o rozmieszczeniu goérskim, ktérego zde-
cydowana wiekszo$¢ populacji skoncentrowana jest w Europie (Janiga & Poxton 1997,
BirdLife International 2004). Na pétnocy Europy wystepuje podgatunek torquatus, kté-
rego rozmieszczenie siega od Wysp Brytyjskich i niewielkiego legowiska na Wyspach
Owczych przez Fennoskandie po Ptw. Kolski. Prawdopodobnie izolowana populacja wy-
stepuje w p6tnocnych partiach gor Timan w Rosji (Dorofeev 2015). W pasie gor Europy
Srodkowej i Potudniowej wystepuje podgatunek alpestris, a na Kaukazie oraz w pétnoc-
no-wschodniej Turgji i w gérach Kopet Dag na granicy Iranu i Turkmenistanu — podga-
tunek amicorum. Najczesciej wedréwki podejmuja ptaki podgatunku nominatywnego,
ktore jesienia przemieszczajq sie w kierunkach od potudniowo-zachodniego do potu-
dniowego i zimuja w pofudniowej czesci Ptw. Iberyjskiego i w p6tnocno-zachodniej Afry-
ce —gléwnie w gorach Atlas (Sim et al. 2015). Podgatunek alpestris zimuje w tych samych
miejscach co podgatunek nominatywny, a takze blisko legowisk na Ptw. Batkariskim oraz
w potudniowej Turcji i na Cyprze. Kierunek wedréwek formy alpestris jest zréznico-
wany, populacje zachodnie leca gféwnie na potudniowy zachéd i potudnie, a bardziej
wschodnie na potudnie i potudniowy wschéd. Ptaki z podgatunku amicorum wedruja
zwykle w kierunku potudniowym na zimowiska w Iranie, potozone pomiedzy Morzem
Kaspijskim a Zatoka Perska, ale réwniez w kierunku potudniowo-zachodnim i docieraja
do pétnocno-wschodniej Afryki (Cramp 1988, Collar 2005).

Populacja podgatunku alpestris jest stabilna, jednak w niektérych krajach wykazano jej
spadek, np. w Czechach i Chorwacji (BirdLife International 2004, 2015). W Szwajcarii na-
stepuje przesuwanie pionowego zasiegu w gore, a jednoczesnie zmniejsza sie liczebnos¢
gatunku na nizszych wysokosciach, co autorzy ttumacza zmianami klimatycznymi (Mag-
gini et al. 2011). Spadek liczebnosci i zmniejszanie sie areatu wystepowania odnotowano
w polskiej czesci Sudetéw (Dyrcz et al. 1991). Kondycja populacji podgatunku torquatus
jest silnie zréznicowana. W Fennoskandii jest ona stabilna (np. Janiga & Poxton 1997,
BirdLife International 2004, 2015, Lindstrom et al. 2010), aczkolwiek zasieg niewielkiej
populacji finskiej prawdopodobnie sie zmniejsza (Valkama et al. 2011), natomiast sytu-
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acja podgatunku na Piw. Kolskim nie jest znana. Wyrazny spadek liczebnosci wykazano
u podgatunku nominatywnego w Wielkiej Brytanii i Irlandii, co potwierdzono zaréwno
na legowiskach, jak i w okresie wedréwek (Burfield & Brooke 2005, BirdWatch Ireland
2010, Sim et al. 2010). Czynniki odpowiedzialne za ten spadek nie s jasne (Sim et al.
2011), chociaz podaje sie tu negatywny wptyw zmian siedliskowych, niepokojenie, dra-
pieznictwo, zanieczyszczenie Srodowiska i wptyw konkurencji ze strony kosa T. merula.
Istotnym czynnikiem ograniczajacym liczebno$¢ moze by¢ odstrzat w okresie wedrowek
(Burfield 2002).

Na nizinach Europy Srodkowej najprawdopodobniej pojawiaja sie niemal wyfacznie
drozdy obrozne z podgatunku nominatywnego, brak bowiem wiadomosci powrotnych
z tego obszaru o ptakach z podgatunku alpestris (np. Zink 1981, Cepak et al. 2008, Kralj
etal. 2013). Réwniez nie udokumentowano wizualnych stwierdzer tego podgatunku, co
jednak nie wyklucza pojawéw tej formy na pétnoc od terenéw legowych.

W Polsce wystepuja dwa podgatunki drozda obroznego — legowy alpestris w gorach
oraz przelotny z pétnocy torquatus. Podsumowanie stwierdzer pétnocnego podgatunku
zawieraja monografie krajowe (Tomiatoj¢ 1972, 1990, Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003)
i regionalne (np. Jermaczek et al. 1995, Kuzniak 2000). Od ich opublikowania mineto
juz kilkanascie lat, a ponadto nie dysponujemy podsumowaniem stwierdzer tego podga-
tunku w Polsce. Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie aktualnej wiedzy o roz-
mieszczeniu, liczebnosci, fenologii i strukturze ptciowo-wiekowej drozdéw obroznych
pojawiajacych sie w pétnocnej i srodkowej czesci Polski.

Materiat i jego opracowanie

Opracowanie dotyczy stwierdzen drozda obroznego dokonanych w latach 1800-2014
na terenie p6tnocnej i srodkowej czesci kraju, powyzej réwnoleznika 51°30" N (zat. 1).
Materiat zawiera dane opublikowane oraz niepublikowane, do ktérych dotarli autorzy.
Dokonano nastepujacego podziatu stwierdzen: 1) ptaki siedzace lub Zerujace, 2) w locie,
3) schwytane w sie¢ ornitologiczna, 4) schwytane, prawdopodobnie do celéw konsump-
cyjnych. Okoto 40 os. stwierdzono przed rokiem 1950. Dla tych danych czesto nie dys-
ponujemy datami stwierdzen, a liczba osobnikéw byta czasami podana w przyblizeniu.
Dla obserwacji wspotczesnych (po roku 1949) tylko w przypadku pojedynczych stwier-
dzen nie dysponujemy petnym zakresem informacji. Ze wzgledu na réznice w komplet-
nosci materiatéw pochodzacych z tych dwéch okreséw omoéwiono je oddzielnie. W celu
analizy fenologii pojawdéw przyjeto podziat na okresy — wiosna (IlI-VI), jesieri (IX-XI)
i zima (XII-1), jak réwniez podziat na dekady. W przypadku kilkukrotnych stwierdzer
gatunku na danym stanowisku w sezonie, do dalszych analiz wybierano maksymalna
liczebno$¢ w danej dekadzie. Materiat dotyczacy charakterystyki siedliskowej obejmuje
70% (N=166) sposrod wszystkich stwierdzonych osobnikéw. Pominieto tu ptaki chwyta-
ne na punktach obraczkowania i obserwowane w locie. Liczby stwierdzen i osobnikéw
w poszczegblnych analizach réznia sie miedzy sobg, co wynika z niekompletnosci mate-
riatu, np. nieokreslonej daty stwierdzenia, roku, nieoznaczonej pfci i wieku (w przypadku
ptakow schwytanych) oraz braku danych o siedlisku.

Do oméwienia pierwszych wiosennych pojawéw drozda obroznego w latach 1964—
2014 wykorzystano dane z 35 sezonéw, w ktérych stwierdzono przynajmniej jednego pta-
ka. Dla zobrazowania intensywnosci wedréwki drozda obroznego w szerszym kontekscie
geograficznym uzyto danych z dwunastu stacji obraczkowania ptakéw pofozonych w pasie
miedzy 53 a 60° szerokosci geograficznej pétnocnej i miedzy 7 a 25° diugosci geograficznej
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wschodniej. Oproécz czterech stacji polskich pracujacych w Programie Badawczym Akcja
Baftycka (Wapnica 53°53'N, 14°26’E, Bukowo-Kopai w réznych latach 54°22'N, 16°18'E
lub 54°27'N, 16°24’E, Hel 54°46'N, 18°28'E i Mierzeja Wislana 54°21'N, 19°19'E), prze-
analizowano réwniez dane literaturowe pochodzace z potoznej na Morzu Péthocnym wy-
spy Helgoland (54°11'N, 7°52’E; Huppop & Hiippop 2009), pofudniowej Norwegii (stacje
Jomfruland 58°52'N, 9°36'E, Store Feerder 59°04'N, 10°32'E i Akergya 59°02’N, 10°53’E;
Mork 1995), Szwecji (Ottenby 56°12'N, 16°24'E; Ingvarson 1978), Obwodu Kaliningradz-
kiego (Rybaczij 55°09'N, 20°52'E; Bolshakov et al. 2014), Estonii (Kabli 58°01'N, 24°27'E;
http://kabli.nigula.ee) oraz potudniowej Finlandii (Hanko 59°48’'N, 22°53'E; http://www.
tringa.fi). Stacje obraczkowania ptakéw daja systematycznie zbierany i stosunkowo jedno-
lity metodycznie materiat do analiz, ale wyniki uzyskane na poszczegélnych stacjach nie
moga by¢ bezposrednio poréwnywane ze wzgledu na r6zng dtugos¢ ich pracy w sezonie,
rézne metody odtowu i r6zne srodowiska, w ktérych sie znajduja. Dlatego dla kazdej z wy-
mienionych stacji obliczono indeks wzglednej liczebnosci drozda obroznego, ktéry odnosi
jego liczebnosci do ogolnej skutecznosci chwytania drozdéw na danej stacji. Indeks jest
obliczany jako udziat liczby chwytanych drozdéw obroznych w stosunku do liczby trzech
innych pospolitych gatunkéw drozdéw (kosa, $piewaka T. philomelos i drozdzika T. iliacus)
chwytanych na danej stacji. Tak zestandaryzowana liczba chwytanych drozdéw obroznych
byta odnoszona w analizie regresji wielorakiej do szerokosci i dfugosci geograficznej po-
szczegblnych stacji (zmienne niezalezne). Dzieki temu uzyskano dwuwymiarowy obraz
gradientu czestosci wystepowania drozda obroznego w regionie. Do analiz uzyto progra-
mu Statistica 10. Indeks wzglednej liczebnosci drozda obroznego byt uzywany réwniez do
innych analiz z udziatem materiatow ze stacji obraczkowania ptakow.

Wyniki
Dane historyczne

W XIX w. drozd obrozny prawdopodobnie pojawiaf sie na Pomorzu znacznie liczniej niz
obecnie, na co wskazuja liczebnosci pozyskanych ptakéw w krétkim czasie, np. 14 pta-
kéw schwytanych w ciagu jednego dnia w Szczecifiskiem, czy 12 os. widzianych na targu
w Kamieniu Pomorskim w roku 1895 (przeglad w: Tomiatoj¢ 1972, 1990). Spotykany
byt réwniez w okolicach Gdanska, np. Conwentz (1888) pisze o kilku okazach drozdéw
obroznych w lokalnych kolekcjach oraz podaje stwierdzenia datowane, w tym samca
w Stupsku i samicy na targu w Gdansku (zaf. 1). W wieku XIX i na poczatku w. XX bardzo
rzadko spotykany byt w gtebi ladu, w tym pod Warszawa — 3 os. (Taczanowski 1882) oraz
na Warmii i Mazurach — 11 2 os. (Tischler 1941). Ponadto pojedyncze ptaki rejestrowano
pod Szczecinem, koto Barlinka i w Borach Tucholskich (Tomiafoj¢ 1972, 1990). Czes¢
z tych ptakéw oznaczano jako wykazujace cechy podgatunku torquatus (Taczanowski
1882, Tischler 1941, Tomiatoj¢ 1990).

Dynamika wieloletnia

W okresie 1950-2014, drozda obroznego na badanym terenie stwierdzono facznie w 44
latach (zat. 1), jednak dopiero w okresie 1980-2014 spotykany byt niemal corocznie z wy-
jatkiem sezonéw 1985 i 2004. tacznie stwierdzono 227 ptakéw. Liczebnos¢ w kolejnych
latach byta bardzo zmienna. Najliczniej stwierdzony w roku 2010 — 24 o0s. i 2014 — 43 os.
Szczeg6lnie licznie drozdy obrozne rejestrowano w latach 2010-2014, kiedy stwierdzono
az 43% sposrod 227 wspofczesnie odnotowanych ptakéw (rys. 1; fot. 11 2).
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Rys. 1. Liczba stwierdzonych drozdéw obroznych w Polsce pétnocnej i Srodkowej w latach 1950-2014
Fig. 1. Number of the Ring Ouzels in northern and central Poland in 1950—-2014. (1) — number of individ-
uals, (2) — total number of birds observed annually, (3) — total number of birds observed in 5-year periods
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Fot. 1. Drozd obrozny Turdus torquatus, Hel, woj. pomorskie, 7.10.2013 (fot. P. Zientek) — Ring Ouzel,
Hel, October 2013
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Fot. 2. Drozd obrozny Turdus torquatus torquatus, samiec, Karsiborska Kepa, woj. zachodniopomorskie,
16.04.2014 (fot. Z. Kajzer) — Ring Ouzel, male, Karsiborska Kepa, April 2014

Liczba drozdéw obroznych chwytanych na stacjach obraczkowania ptakéw w ana-
lizowanym okresie malafa i to pomimo faktu, ze dopiero od roku 1996 stosowane sa
regularnie sieci o wiekszym oczku, tak zwane ,drozdéwki”, ktére wydatnie zwiekszyty
skuteczno$¢ chwytania drozdéw. tacznie w latach 1960-2014 schwytano 32 osobniki,
z czego najwiecej, bo az 16 osobnikéw w latach 1962-1968, podczas gdy w latach
2005-2014 schwytano tylko dwa drozdy obrozne (zat. 1).

Rozmieszczenie

Stwierdzenia drozda obroznego koncentruja sie w strefie wybrzeza i Pobrzezy Battyku
(74% ptakow; N=168). W glebi ladu spotykany znacznie rzadziej (rys. 2). Na Pomo-
rzu stwierdzono 177 osobnikéw, co stanowi 78% sposréd 227 odnotowanych drozdéw
obroznych na terenie Polski pétnocnej i sSrodkowej, w tym najliczniej obserwowano
go na Pomorzu Zachodnim (45% ptakéw), Pomorzu Gdanskim (22%) i Pomorzu Srod-
kowym (11%). Kluczowymi terenami Pomorza, na ktérych obserwowano najwiecej
drozdéw obroznych byty: Zalew Szczecinski i Zalew Kamienski (25% ptakéw), Zatoka
Gdarnska (15%) i Srodkowa czes¢ Wybrzeza Stowiriskiego pomiedzy jez. Kopan a jez.
Bukowo (7%). Poza pobrzezem spotykany byt na Pomorzu bardzo rzadko (4%). Wéréd
ptakow stwierdzonych w tym regionie 32 drozdy obrozne zostaty schwytane w latach
1960-2014, gtéwnie podczas prac terenowych Akcji Battyckiej (N=30 os.). Najliczniej
chwytano je w srodkowej czesci wybrzeza pomiedzy jeziorami Kopari i Bukowo — 14 os.,
a ponadto na Mierzei Wislanej — 8, Ptw. Helskim — 7 i w czesci zachodniej wybrzeza kofo
Wapnicy na Wolinie — 3 os. Ten ostatni punkt dziatat jednak tylko w latach 1962-1966
i w stosunku do ogoélnej liczby schwytanych drozdéw charakteryzowat sie najwyzszym
udziatem drozda obroznego (0,27% w stosunku do 0,03-0,04% na innych stacjach).
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Rys. 2. Rozmieszczenie stwierdzen drozda obroznego w Polsce powyzej réwnoleznika 51°30° N
Fig. 2. Distribution of the Ring Ouzel in Poland above 51°30°N. (1) — number of individuals

W innych regionach drozdy obrozne spotykano bardzo nielicznie: na Kujawach, Nizinie
Pétnocnopodlaskiej i w Wielkopolsce — po 12 ptakéw, na Mazowszu i Ziemi Lubuskiej
— po 5 os. oraz na Ziemi todzkiej 4 ptaki. Wspétczesnie nie stwierdzono gatunku na
Warmii i Mazurach.

Indeks wzglednej liczebnosci drozda obroznego (udziat drozdéw obroznych wsr6d
trzech pospolitych gatunkéw drozdéw: kosa, Spiewaka i drozdzika) na 12 stacjach
obraczkowania wahat sie od 0% (stacja Kabli w Estonii, gdzie w latach 1969-2012 nie
schwytano zadnego drozda obroznego), do 2,4% (stacja Akergya w potudniowej Norwe-
gii). Regresja wieloraka wykazata, ze liczebnos¢ chwytanych drozdéw obroznych zwiek-
sza sie ze wschodu na zachéd (tab. 1). Udziat drozdéw obroznych w grupie wszystkich
drozddéw rodnie $rednio o 1,13% na kazde 10° dtugosci geograficznej. Zaobserwowano
réwniez podobny wzrost udziatu drozdéw z potudnia na pétnoc (1,03%/10° szerokosci
geograficznej), ale nie byt on istotny statystycznie (P=0,14). W sumie potozenie geogra-
ficzne (dtugos¢ i szerokos¢ geograficzna) ttumaczy ponad 50% catej zmiennoéci w udzia-
le drozdéw obroznych odnotowanej miedzy stacjami w opisywanym regionie (skorygo-
wany, wieloraki wspétczynnik determinacji R*=61,5; P=0,006).
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Tabela 1. Wyniki regresji wielorakiej dla indeksu wzglednej liczebnosci drozdéw obroznych chwy-
tanych na stacjach obraczkowania ptakéw (zmienna zalezna — zobacz metody) w odniesieniu do
dtugosci i szerokosci geograficznej (zmienne niezalezne)

Table 1. Results of multiple regression for index of relative numbers of Ring Ouzels captured at bird
ringing stations (dependent variable, see Methods) in relation to latitude and longitude (independent
variables): (1) — coefficient a/b, (2) — standard error a/b, (3) — P value, (4) — intercept, (5) — longitude,
(6) — latitude

Wspdtczynnik a/b (1)  Bfad standardowy a/b (2) P (3)
Wyraz wolny (4) -3,453 3,662 0,370
Dtugos¢ geograficzna (5) -0,113 0,027 0,003
Szerokos¢ geograficzna (6) 0,103 0,064 0,143

Dynamika roczna

Drozdy obrozne obserwowano we wszystkich miesiacach oprécz okresu letniego (lipiec
i sierpien) i stycznia (rys. 3). Najliczniej spotykano je wiosna (78% ptakéw; N=178),
nastepnie jesienia (19%; N=42) i wyjatkowo zima (3%; N=7). W marcu stwierdzany
byt rzadko (7 razy), a od poczatku kwietnia jego liczebnos¢ wyraznie wzrastata i osiaga-
ta szczyt w trzeciej dekadzie kwietnia. W maju liczba stwierdzonych ptakéw wyraznie
spadata i ostatnie 6 obserwacji pojedynczych osobnikéw dokonano w okresie od 11 do
17 maja, w tym 2 os. w glebi ladu i 4 na wybrzezu. Wyjatkowo obserwowano osob-
nika 1.06.1988 na Bielawskich Btotach. W latach 1964-2014 Srednia data pierwsze-
go wiosennego pojawu drozda obroznego przypadafa 14 kwietnia, ale odnotowywano
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Rys. 3. Fenologia stwierdzen drozda obroznego w Polsce pétnocnej i srodkowej w dekadach w latach
1950-2014; stupki ciemne — liczba osobnikow, stupki jasne — liczba stwierdzen

Fig. 3. Number of Ring Ouzels in northern and central Poland in decades in 1950-2014; dark bars — num-
ber of individuals, pale bars — number of records. (1) — number of individuals, (2) — number of records,
(3) — month
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istotne przyspieszenie przelotu (b=-0,269;
P=0,026; rys. 4) — facznie w calym pétwie-
czu o okofo 13 dni.

Jesienia rejestrowany pomiedzy 16
wrzednia a 15 listopada. Zdecydowanie
najliczniej notowany w pazdzierniku (83%
osobnikéw spotkanych jesienia), jednak bez
wyraznego szczytu w konkretnej dekadzie.

Zimowe spotkania przypadaty pomiedzy
20 grudnia a 26 lutego. W tym okresie do-
konano 7 stwierdzen pojedynczych ptakéw,
w tym 4 na Pomorzu i 3 na Podlasiu.

Siedlisko

Drozdy obrozne najczesciej spotykano
w krajobrazie otwartym z najpowszechniej
reprezentowanymi uzytkami zielonymi i po-
lami, zwykle z zakrzewieniami i/lub zadrze-
wieniami (65% wszystkich osobnikéw i 58%
stwierdzen). Kolejnymi siedliskami obserwa-
cji gatunku byty zadrzewienia, aleje i parki,
ponadto ugory i nieuzytki z zakrzewieniami
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Rys. 4. Pierwsze pojawy wiosenne drozda
obroznego w Polsce pétnocnej i sSrodkowej w la-
tach 1964-2014; dotyczy 35 sezondw wiosen-
nych, w ktorych stwierdzono przynajmniej jedne-
go ptaka

Fig. 4. First spring records of Ring Ouzels in
northern and central Poland in 1964—-2014; re-
cords from 35 spring seasons, when at least one
individual was spotted, were included. (1) — Day
1 =21 March, (2) - year

oraz ogrody i sady (27% osobnikéw, 32% stwierdzer). Miejsca nietypowych stwierdzeri
to: kra lodowa na rzece, murawa boiska, betonowe umocnienia portowe (tab. 2).

Tabela 2. Siedliska wystepowania drozdéw obroznych w pétnocnej i srodkowej Polsce w latach

1950-2014

Table 2. Habitats of Ring Ouzels in northern and central Poland in 1950-2014. (1) — habitat, (2) -
number of individuals, (3) — number of records, (4) — meadow, pasture, (5) - field, (6) — forest, thick-
et, avenue, park, (7) — wasteland, shrubs, (8) — garden, orchard, (9) — lawn (including the stadium
one), (10) — buildings, courtyard, (11) — pond dike, (12) — feeder, ice floe, port, (13) — total

Siedlisko (1) Liczba osobnikéw (2) %  Liczba stwierdzen (3) %

taka, pastwisko (4) 71 44 4 50 43,1
Pole (5) 33 20,6 17 14,7
Zadrzewienie, aleja, park (6) 21 13,1 18 15,5
Ugor, nieuzytek, zakrzaczenie (7) 12 7,5 10 8,6
Ogrdd, sad (8) 11 6,9 9 7,8
Trawnik, murawa stadionu (9) 4 2,5 4 3,4
Zabudowa, podworko (10) 3 1,9 3 2,6
Grobla stawu (11) 2 1,3 2 1,7
Karmnik, kra na rzece, port (12) 3 1,9 3 2,6
Razem (13) 160 100,0 116 100,0

Wielko$¢ zgrupowan, struktura piciowa, wiekowa i podgatunkowa

W 146 stwierdzeniach (85%) drozdy obrozne obserwowano pojedynczo. Natomiast
grupki liczace 2—10 osobnikéw stanowity 15% wszystkich stwierdzer. Najwieksze stado
10 ptakéw stwierdzono w kwietniu 1981 we Wtoctawku (P. Arciszewski, S. Studzinski, w:
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Rys. 5. Struktura piciowa drozdéw obroznych stwierdzonych w pétnocnej i sSrodkowej Polsce w latach
1950-2014
Fig. 5. Sex ratio of Ring Ouzels in northern and central Poland in 1950-2014. (1) — males, (2) — females,
(3) — month

Tomiatoj¢ 1990). Ponadto stadka liczace 5-8 os. obserwowano na Pomorzu Zachodnim,
w tym 12.-16.04.2014 maksymalnie 8 os. w Rewalu (M. Jasinski, Z. Kajzer), 17.04.2014
— 7 os. k. Karcina w gm. Kofobrzeg (M. Jasinski) i 22.-25.04.2010 — 5 os. k. Wapnicy
w Woliriskim Parku Narodowym (B. Kasperkowicz i in.). Na Pomorzu Gdanskim maksy-
malnie stwierdzono 4 ptaki 29.04.1987 w Jastarni na Ptw. Helskim (Sikora et al. 1994).
Poza Pomorzem po 2 ptaki odnotowano 13.04.1988 k. Swiebodzina na Ziemi Lubuskiej
(K. Filipczak w: Jermaczek et al. 1995) i 25.10.2014 w m. Chytra na Podlasiu (E. Puga-
cewicz).

W4réd 136 obserwowanych ptakéw z oznaczong picig wykazano 76% samcow i 24%
samic. Na Pomorzu stwierdzono tendencje do nizszego udziatu samcéw (72%; N=104)
niz w pozostatej czesci Polski (91%, N=32; y?=3,7; P=0,05). Wszystkie ptaki schwytane
(N=23) pochodzity z 5 stacji obraczkowania ptakéw potozonych na samym wybrzezu
Baftyku (w odlegtosci ponizej 2 km od brzegu). W tym przypadku udziat samcéw wynosit
61%, a samic 39%. W okresie wiosennym samce pojawialy sie wczes$niej niz samice; 69%
samcéw stwierdzano pomiedzy 11 a 30 kwietnia, a 74% samic odnotowano w okresie
od 21 kwietnia do 10 maja (rys. 5). Podczas chwytania ptakéw na wybrzezu Battyku
12 o0s. oznaczono jako doroste, a 13 jako mtode (Akcja Baftycka i stacja obraczkowania
Wicie). Weéréd 74 samcéw oznaczonych do podgatunku wszystkie osobniki wykazywaty
cechy formy torquatus.

Dyskusja

W przypadku drozda obroznego, ktéry obecnie zasiedla Fennoskandie, utrwalony kie-
runek wedréwki realizowany wspoétczesnie (jesienia gtéwnie na potudniowy zachod
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i mniej licznie na potudnie) wskazuje, Zze ptaki te moga pochodzi¢ z dawnego refugium
na Piw. Iberyjskim, ktére w okresie ostatniego zlodowacenia stanowifo wazne legowisko
tego gatunku. Prawdopodobnie juz wtedy ptaki wedrowaty z tych miejsc na zimowiska
w poétnocno-zachodniej Afryce w rejon gor Atlas. Obecnie Ptw. Iberyjski i pétnocno-za-
chodnia Afryka sa wykorzystywane jako miejsca zimowania przez podgatunki alpestris
i torquatus (np. Cramp 1988, Ellis 2003).

Wzgledna czestos¢ wystepowania drozda obroznego rosta istotnie ze wschodu na
zachdd, tak Ze juz w Estonii gatunek ten jest spotykany zaledwie incydentalnie. Nie
wykazano istotnego wzrostu czestosci wystepowania drozda obroznego z potudnia na
potnoc. Trzeba jednak zwréci¢ uwage, ze wartosci statystyk dla zmian zwigzanych z sze-
rokoscia i dtugoscia geograficzna byty bardzo zblizone (tab. 1). Wydaje sie, Ze regresja
wieloraka nie wykazafa istotnosci zmian z pofudnia na pétnoc dlatego, ze dane wyko-
rzystane w analizie charakteryzowaly sie znacznie mniejszg rozpietoscia na tej wtasnie
osi (mniej niz 7°, ok. 550 km) niz na osi wschéd-zachéd (prawie 18°, ok. 1050 km). Co
ciekawe, indeks wzglednej liczebnosci drozda obroznego przybierat najwyzsze wartosci
dla stacji pofozonych kilka stopni bardziej na wschéd (2,9°) i na potudnie (0,8°) od tych
wysunietych maksymalnie na zachéd i pétnoc (rys. 6). Moze to wskazywaé, ze rejon tych
stacji jest potozony na obszarze maksymalnej intensywnosci migracji drozda obroznego.

Czes¢ ptakéw wedruje wiosna z kierunku pofudniowego i by¢ moze nawet potudnio-
wo-wschodniego, na co moga wskazywac¢ lokalizacje obserwacji wizualnych, cho¢ brak
wiadomosci powrotnych potwierdzajacych taki kierunek przemieszczen. By¢ moze ptaki
wedrujace bardziej wschodnim szlakiem pochodza z najbardziej pétnocnych i wschod-

%

Estymowana warto$¢ indeksu WL (1)

Dtugos¢ geograficzna E (2)

Rys. 6. Zmiany intensywnosci jesiennego przelotu drozda obroznego z zachodu na wschéd; kwadraty
— poszczegolne stacje obrgczkowania ptakow (zobacz metody); linia ciggta — prosta regres;ji; linia prze-
rywana — 95% przedziat ufnosci; Podane wartosci indeksu wzglednej liczebnosci (indeks WL) drozda
obroznego uzyskano z modelu regresji wielorakiej — sg one przeliczone w taki sposob, jakby wszystkie
badane stacje znajdowaly sie na tej samej, Sredniej szerokosci geograficznej (56°46’N)

Fig. 6. Changes in the intensity of autumn migration of Ring Ouzels: quadrates — ringing stations (see:
Methods); straight line — regression line; dashed line — 95% CLs. Values of the index of relative abun-
dance (WL) (1) are based on the model of multiple regression, calculated as if all the stations were situ-
ated at the same latitude (56°46°N, the average value) (2)
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nich legowisk podgatunku, w tym obejmujacych Ptw. Kola. Znacznie mniejsze nasilenie
wedréwki na kierunku potudniowym i pofudniowo-wschodnim potwierdzaja wyniki re-
gresji wielorakiej.

Na obszarze od pétnocnych Niemiec, poprzez Polske, po kraje nadbattyckie, zazna-
cza sie wyzszy udziat stwierdzen drozda obroznego z podgatunku torquatus na terenach
przymorskich w poréwnaniu do $rédladzia (np. Tischler 1941, Klafs & Stiibs 1987, Leibak
etal. 1941, niniejsza praca). Na przyktad w Polsce udziat osobnikéw na pobrzezu wynosit
74%, w dawnych Prusach Wschodnich 83% (N=40 os.; Tischler 1941), a w Estonii 96%
(N=105 os.; http://elurikkus.ut.ee/ — dane przeliczone). Pojawy drozda obroznego na
wschéd od Polski (Biatorus, Rosja) sa juz bardzo rzadkie. Obserwacje z Ukrainy, zwtasz-
cza z jej potudniowo-zachodniej czesci, moga z wiekszym prawdopodobieristwem do-
tyczy¢ podgatunku alpestris, natomiast w potudniowo-wschodniej czesci Ukrainy formy
amicorum, legowej na pobliskim Kaukazie. Z ostroznoscia nalezy traktowac stwierdzenie
samicy podgatunku torquatus odnotowanej w okolicy Dniepropietrowska na Ukrainie
(Syzhko & Bradbeer 2005), gdyz moze ono réwniez dotyczy¢ podgatunku amicorum,
ktory jest bardzo podobny do podgatunku nominatywnego (Cramp 1988). Najbardziej
wschodnie stwierdzenie podgatunku torquatus — udokumentowane nagraniem $piewu
samca — podawane jest z potudniowej czesci Niziny Wschodnioeuropejskiej z obwodu
Mari El, Bolshaja Kokshaga (A. Lastukhin, http://www.xeno-canto.org/103931). Miejsce
to oddalone jest o ok. 7200 km na potudniowy wschéd od najblizszych legowisk na Ptw.
Kolskim.

Skale problemu identyfikacji podgatunkéw drozda obroznego omawia Stoddart
(2015), na przykladzie rewizji stwierdzer podgatunku alpestris na Wyspach Brytyjskich.
Ze wzgledu na duze zr6znicowanie ubarwienia — przynajmniej w przypadku torquatus
i alpestris — identyfikacja podgatunkéw pochodzacych spoza obszaru Wielkiej Brytanii
jest bardzo trudna. Najwieksze szanse na identyfikacje podgatunku daje precyzyjny opis
wzoru pokryw podogonowych, brzucha, bokéw i dolnej czesci piersi, gdzie minimal-
nym wymaganiem jest klasyczny wzor alpestris — gtéwnie biate pidra z czarnym praz-
kiem podszczytowym — na wszystkich wymienionych czesciach ciata, co oznacza, ze
w praktyce tylko osobniki najjasniejsze beda rozpoznawalne (Stoddart 2015). Trudnosci
identyfikacyjne moga sie jeszcze pogtebi¢, gdyz zmienno$¢ fenotypowa podgatunkéw
moze by¢ zakfécana przez obecnos¢ mieszancéw pochodzacych z legéw mieszanych
pomiedzy podgatunkami, co udokumentowano w Karkonoszach stwierdzajac podga-
tunek torquatus na legowiskach podgatunku alpestris i ich leg mieszany (Miles 1992,
Flousek & Gramsz 1999). W tym Swietle wszelkie stwierdzenia ptakéw o cechach pod-
gatunku alpestris pojawiajace sie poza legowiskami krajowymi powinny by¢ traktowane
szczegblnie ostroznie. Stwierdzenie ptaka schwytanego na Ptw. Helskim w roku 2002
(Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003) nie posiada dokumentacji i nie zostat sporzadzony jego
opis (D. Ozarowski — inf. list.). Wobec trudnosci identyfikacyjnych tego podgatunku, jego
zmiennosci i niespetnienia standardéw przyjetych przez Stoddart’a (2015), stwierdzenie
to nalezy uznac jako niepewne.

Wedrujace przez Polske pétnocne drozdy obrozne spotykano znacznie liczniej wio-
sna niz jesienia. Podobny wzorzec wystepowania dla podgatunku torquatus pochodzi
z Meklemburgii, okolic Berlina i z Estonii. Moze to sugerowaé, ze wedréwka jesienna
ptakéw z Fennoskandii odbywa sie bardziej na zachéd niz migracja wiosenna, np. przez
Ptw. Jutlandzki (np. Westphal 1975, Klafs & Stiibs 1987, Glutz von Blotzheim 1988,
Leibak et al. 1994, Banlgkke et al. 2005). Niewykluczone, ze r6znice w liczebnosci po-
miedzy tymi okresami zwigzane sa réwniez z odmiennym sposobem przemieszczania.
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By¢ moze jesienig ptaki wykonujg dtuzszy skok ze Skandynawii i przelatuja bez zatrzy-
mywania sie na nizinach srodkowej Europy.

Zimowe stwierdzenia drozdéw obroznych sa bardzo rzadkie w catym obsza-
rze nadbattyckim (np. Tischler 1941, Westphal 1975, Klafs & Sttibs 1987, Clutz von
Blotzheim 1988, Leibak et al. 1994, Ryslavy 2001, Begnlakke et al. 2005), gdzie zwykle
widywano pojedyncze ptaki (Glutz 1988).

Liczebnos¢ drozdéw obroznych odnotowanych na terenie pétnocnej i srodkowej Pol-
ski wykazuje trend spadkowy w poréwnaniu do XIX wieku. Tendencje te potwierdzaja
wyniki odfowéw, ktére na wybrzezu prowadzone sa systematycznie od roku 1961w ra-
mach Akgji Baftyckiej. Jednoczes$nie, w ostatnich latach nastapit skokowy wzrost liczby
obserwagji drozda obroznego — szczeg6lnie wyraznie zaakcentowany w roku 2014 (az
43 osobniki). Rozbieznos¢ ta, przynajmniej czeSciowo, moze wiazac sie ze znacznym
zwiekszeniem aktywnosci obserwatoréw, ktérzy sa wyposazeni w coraz lepszy sprzet
optyczny. Z drugiej strony trzeba stwierdzi¢, ze drozd obrozny byt chwytany bardzo rzad-
ko i wyniki te moga by¢ na tyle przypadkowe, ze nie oddaja trendéw populacyjnych, tym
bardziej, ze na terenach legowych w Fennoskandii drozd obrozny nie wykazuje spadku
liczebnosci w ostatnich dziesiecioleciach (BirdLife International/International Bird Cen-
sus Council 2000, BirdLife International 2004).

Terminy pojawéw drozda obroznego w Polsce pétnocnej i Srodkowej sa generalnie
zbiezne z wynikami z Meklemburgii, Brandenburgii, dawnych Prus Wschodnich, Danii
i Estonii (Tischler 1941, Westphal 1975, Klafs & Stiibs 1987, Glutz von Blotzheim 1988,
Leibak et al. 1994, Ryslavy 2001, Bgnlgkke et al. 2005). W latach 1963-2014 odnoto-
wano znaczne przyspieszenie terminu pierwszych pojawéw wiosennych (o 13 dni). Po-
dobny trend wykazano na Helgolandzie w latach 1960-2008, gdzie wiosng $rednia data
przelotu w ostatnim roku przypadata o 4 dni wczesniej niz na poczatku analizowanego
okresu (Hippop & Hiippop 2011).

Zar6bwno wiosng jak i jesienia, w Polsce wykazano wyrazng przewage liczebna sam-
céw nad samicami. Struktura pfciowa ptakéw schwytanych byta odmienna niz tych ob-
serwowanych. Sugeruje to, ze podczas obserwacji moga by¢ pomijane samice i przede
wszystkim ptaki mfode, trudniejsze do identyfikacji zwtaszcza w okresie jesiennym. Dla-
tego bardziej prawdopodobne jest, ze wyniki chwytania lepiej odzwierciedlaja strukture
plciowa. Z drugiej strony stwierdzono, ze udziat samcéw jest szczeg6lnie wysoki w glebi
ladu i bardziej zrbwnowazony na Pomorzu. Wszystkie stacje obraczkowania ptakéw,
z ktérych pochodzit materiat zlokalizowane sg na samym wybrzezu, a wiec stosunkowo
wysoka liczba samic odnotowana na tych stacjach wpisuje sie w ogélny gradient — im
blizej Battyku, tym wiecej samic. Moze to wynika¢ z odmiennej strategii wedrowkowe;j
samcéw i samic. Samce, jako rozpoczynajace wedréwke wiosenng wczesniej niz samice,
moga pokonywac¢ dystans w kilku mniejszych odcinkach, stad sa czesciej spotykane na
catym obszarze przelotu. Samice, wedrujace w lepszych warunkach pézniejszej wiosny,
by¢ moze wykonuja diuzsze przeloty nad nizinami srodkowoeuropejskimi i nie zatrzy-
muja sie tu tak licznie jak samce. Udziat odnotowanych samcéw w zachodniej Europie
byt nizszy niz na wchodzie kontynentu, np. w Belgii wynosit 64% (Cramp 1988), w Berli-
nie — 58% (Westphal 1975), w Estonii — 73% (http://elurikkus.ut.ee/ — dane przeliczone),
w Polsce — 74%, a w bytych Prusach Wschodnich — 81% (Tischler 1941 — dane przeliczo-
ne). Wzrastajacy udziat samcoéw w kierunku wschodnim moze wynikac z tego, ze wiecej
samcéw wedruje tym szlakiem, a samice podazaja szlakiem bardziej zachodnim.
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Serdecznie dziekujemy obserwatorom, ktérych w wiekszosci niepublikowane stwierdzenia
wykorzystano w publikacji wymienionym w zataczniku 1. Dziekujemy Z. Rohde za przygotowa-
nie mapy z rozmieszczeniem obserwacji, Z. Kajzerowi i P. Zientkowi za udostepnienie zdje¢ do
publikacji oraz A.-T. Basthie za pomoc w zdobyciu literatury.
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Zatacznik 1. Wykaz stwierdzenn drozda obroznego w poétnocnej i Srodkowej Polsce w latach
1800-2014. Dla punktéw Akgji Battyckiej podano nazwy i kody terenowych stacji obraczkowania
(dokfadne wspotrzedne zobacz http://akbalt.ug.edu.pl/stacje/stacje-historia). Skréty nazw woje-
wodztw: KUJA — kujawsko-pomorskie, tODZ - tédzkie, MAZO — mazowieckie, PODL — podla-
skie, POMO — pomorskie, WAMA — warmirisko-mazurskie, ZAPO — zachodniopomorskie; torqu-
atus — osobnik o cechach podgatunku nominatywnego
Appendix 1. List of Ring Ouzel records in northern and central Poland in 1800-2014. (1) — date,
(2) — locality, (3) — details of the record, (4) — references

. Szczegoly .

Data (1) Miejsce (2) obserwadji (3) Zrodto danych (4)

15.10.1845 Gdansk, POMO 19 Conwentz 1888

6.10.1872 Stupsk, POMO 13 Conwentz 1888

2 pot. XIX w. Rejon Zatoki Gdariskiej, POMO kilka okazéw  Tomiafoj¢ 1990

XIX w. Pod Warszawa, MAZO 3 okazy Taczanowski 1882

1893 Szczecinskie, ZAPO 14 schwytanych Tomiafoj¢ 1990

1895 Kamiert Pomorski, ZAPO 12 okazéw  Tomiafoj¢ 1990

XIX/XX w.. w. Bory Tucholskie, KUJA 1 Tomiatoj¢ 1990

25.12.1915 Nowe Kiejkuty, Dzwierzuty, WAMA 2 Tischler 1941

jesient 1923 Rodele, Barciany, WAMA 1 Tischler 1941

2.11.1927 Jezioro Dabie, Szczecin, ZAPO 1 Tomiatoj¢ 1990

16.04.1933 Barlinek, ZAPO 1 Tomiatoj¢ 1990
Bukowo-Kopari, PL.BK.0T, AL

7.10.1962 slawieriski, ZAPO 1 schwytany  B. Olech; Akcja Baftycka
Wapnica, PL.WA.O1, kamieriski, 13 imm. s

5.10.1963 ZAPO schwytany C. Nitecki; Akcja Battycka
Wapnica, PL.WA.01, kamienski, 13 imm. Lo .

5.10.1963 ZAPO schwytany C. Nitecki; Akcja Baftycka
Wapnica, PL.WA.O1, kamienski, 14 ad. Lo .

5.10.1963 ZAPO schwytany C. Nitecki; Akcja Baftycka
Bukowo-Kopari, PL.BK.01, 12 ad. AL

5.10.1963 stawienski, ZAPO schwytany P. Busse; Akcja Battycka
Bukowo-Kopan, PL.BK.01, 19 imm. ) .

14.10.1963 slawieriski, ZAPO schwytany P Busse; Akcja Battycka
Bukowo-Kopari, PL.BK.0T, AL

14.10.1963 dlawienski, ZAPO 18 schwytany P Busse; Akcja Battycka
Bukowo-Kopan, PL.BK.0T, 13 ad. ) .

15.10.1963 slawienski, ZAPO schwytany P. Busse; Akcja Battycka
Bukowo-Kopar, PL.BK.0T, 1d ad. s

15.10.1963 slawieriski, ZAPO schwytany P. Busse; Akcja Battycka

17.10.1963 Torun, KUJA 18 torquatus  C. Nitecki; Tomiatoj¢ 1990

12.04.1964 Ujscie rzeki Swider, otwocki, MAZO 1 Wojcik 1967
Mierzeja Wislana, PL MW.01, AL

15.04.1966 nowodworski, POMO 1 schwytany P Busse; Akcja Battycka
Mierzeja Wislana, PL MW.0T, AL

22.04.1966 nowodworski, POMO 1 schwytany P Busse; Akcja Battycka
Mierzeja Wislana, PL.MW.01, AL

22.04.1966 nowodworski, POMO 1 schwytany P Busse; Akcja Battycka
Mierzeja Wislana, PL.MW.01, AL

22.04.1966 nowodworski, POMO 1 schwytany P Busse; Akcja Battycka

14.09.1966 Bukowo-Kopa, PL.BK.01, 1 schwytany  P. Busse; Akcja Battycka

stawienski, ZAPO
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Szczegbty

Data (1) Miejsce (2) obserwadji (3) Zrodto danych (4)
Mierzeja Wislana, PL.MW.02, 19 ad. ) .
20.10.1967 nowodworski, POMO schwytany P Busse; Akcja Battycka
19120.09.1968 Hel, PL.HL.02, pucki, POMO 13 ad. M. Wieloch; Akcja Battycka
schwytany
00.12.1970 Szczecin, ZAPO 14 P i W. Zyska; Tomiatoj¢ 1990
26.02.1971 Szczecin, ZAPO 138 P i W. Zyska; Tomiatoj¢ 1990
7.03.1971 Szczecin, ZAPO 14 P i W. Zyska; Tomiatoj¢ 1990
29.04.1973 Hel, PL.HL.02, pucki, POMO 13 ad. M. Goc; Akcja Battycka
schwytany
1.05.1973 Jezioro Gardno, stupski, POMO 1 ). Bednorz; Bednorz 1983
30.04.1974 Kérnik, poznariski, WLKP 18 M. Hejnowicz; Kuzniak 2000
11.05.1974 Hel, PL.HL.02, pucki, POMO Timm. Ay ca Baltycka
schwytany
8.04.1976 Sobota, poznariski, WLKP 1 ). Kaczmarek; Kuzniak 2000
4.05.1976 Hel, PL.HL.02, pucki, POMO 19 ad. Akcja Battycka
schwytany
. Mierzeja Wislana, PL.MW.02, 19 ad. ) .
21i5.05.1980 nowodworski, POMO schwytany T. Cofta; Akcja Battycka
P Arciszewski, S. Studzinski;
00.04.1981 Wioctawek, KUJA 10 Tomialoj¢ 1990
24.10.1981 Brojce, miedzyrzecki, LUBU 13 J. Szafata; Tomiatoj¢ 1990
Bukowo-Kopari, PL.BK.05, 13 imm. AL
7.04.1982 slawienski, ZAPO schwytany P Busse; Akcja Battycka
Mierzeja Wislana, PL.MW.06, 13 imm. . .
21.10.1983 nowodworski, POMO schwytany L. Maksalon; Akcja Battycka
o . W. tada, G. Lenkiewicz; Sikora
19.04.1984 Ujscie Redy, pucki, POMO 13 et al 1994
Mierzeja Wislana, PL.MW.06, Timm. AL
8.10.1984 nowodworski, POMO schwytany A. Przystalski; Akcja Battycka
00.10.1984 Grajewo, grajewski, PODL 14 G. Maciorowski
16.02.1986 Gdarisk Swibno, POMO 18 torquatus M. Skakuj; Sikora et al. 1994

13117.04.1986

00.04.1987

25-29.04.1987

1.05.1987
15.05.1987

111 14.05.1987
9.02.1988
13.04.1988
7.05.1988
1.06.1988

26.10.1988
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Jastarnia, pucki, POMO
Glinno, sieradzki, tODZ

Jastarnia, pucki, POMO

Jezioro Gardno, stupski, POMO
Warszawa Park Kaskada, MAZO

Hel, PL.HL.03, pucki, POMO
Gryfice, gryficki, ZAPO
Swiebodzin, $wiebodzinski, LUBU
Gdansk Gorki Wschodnie, POMO
Bielawskie Btota, pucki, POMO
Chatupy, pucki, POMO

1 torquatus
14

44 torquatus

19

S)
19 imm.
schwytany

19
2

19

18

14 torquatus

A. Sikora, K. Zyskowski; Sikora et
al. 1994

M. Probka; Janiszewski et al.
1998

Z. Cenian, A. Sikora; Sikora et
al. 1994

E. i W. Gérscy; Antczak 1990
Luniak et al. 2001

T. Cofta; Akcja Battycka

A. Staszewski

K. Filipczak; Jermaczek et al.
1995

K. Gruziofa; Sikora et al. 1994

Z. Klawikowski, P Michalak;
Sikora et al. 2004

A. Sikora; Sikora et al. 1994



Szczegbty

Data (1) Miejsce (2) obserwadji (3) rédto danych (4)
Bukowo-Kopari, PL.BK.05, 19 ad. ) .
22.04.1989 slawieriski, ZAPO schwytany A. Petryna; Akcja Baftycka
23.04.1989 Zielonczyn, bydgoski, KUJA 19 ;/(‘)'ODOUda’ W. Bagifiski; Kuzniak
2.05.1989 Kuznica, pucki, POMO 18 Sikora et al. 1994
17.10.1990 Zbiornik Wtoctawski, Wioctawek, 1 P Ziclinski
KUJA
21.10.1990 Mitachowo, kamienski, ZAPO 18 torquatus  Staszewski & Kaliciuk 1995
22.10.1990 Jatki, kamienski, ZAPO 19 Staszewski & Kaliciuk 1995
2.05.1991 Szczecin Ostréw Grabowski, ZAPO  1©) o %“atusf W. Mrugowski
15.10.1991 Z6fcino, kamieniski, ZAPO 18 torquatus  Staszewski & Kaliciuk 1995

15i16.04.1992

21.04.1992
2.05.1992
8.05.1992
11-13.04.1993

16.10.1993

1.05.1994

3. dek. 03. ok.
1996

22.04.1995
1.05.1995

1.04.1996
4.04.1997

28.04.1997

3.05.1997

22.04.1998

7.05.1998

10.04.1999
8.05.1999

4.10.1999

5.04.2000

10.04.2000
6.05.2000
15.10.2000

Jezioro Swidwie, policki, ZAPO

Jezioro Swidwie, policki, ZAPO
Bielawskie Bfota, pucki, POMO
Jezioro Swidwie, policki, ZAPO

Kwilen, pleszewski, WLKP

Le$nictwo Samita, szamotulski,
WLKP

Wyspowo, wejherowski, POMO

Staniszewo, kartuski, POMO
Mierzwin Duzy, bielski, PODL
Wyspowo, wejherowski, POMO

Samita, szamotulski, WLKP
Szczecin Park Zeromskiego, ZAPO

Clinno, sieradzki, tODZ
Hel, PL.HL.34, pucki, POMO

Stolec, policki, ZAPO

Bukowo-Kopari, PL.BK.06,
stawienski, ZAPO

Sopot Lesna Polana, POMO
Trzebiez, policki, ZAPO

Police, policki, ZAPO

Trzebiez, policki, ZAPO

Karsibér, Swinoujécie, ZAPO
Zaleskie Wydmy, stupski, POMO
Konin Gostawice, Konin, WLKP

24 torquatus,
19

18 torquatus
19

14 torquatus

148 torquatus

14
248 torquatus

1
13 torquatus
148 torquatus

1d torquatus

19,19
148 torquatus

14 ad.
schwytany

19

T imm.
schwytany
1
148 torquatus
1d torquatus,
29

148 torquatus

148 torquatus
19

148 torquatus

A. Staszewski; Czeraszkiewicz &
Staszewski 2004

A. Staszewski; Czeraszkiewicz &
Staszewski 2004

W. Péttorak; Sikora et al. 2004

A. Staszewski; Czeraszkiewicz &
Staszewski 2004

Zurawlew 1994

P Kasprzak; Maciorowski et al.
2000

D. Jakubas; Jakubas & Ozarowski
1997

B. Przystupa

E. Pugacewicz

D. Jakubas; Jakubas & Ozarowski
1997

A. Kasprzak

D. Wysocki

J. Grzybek; Janiszewski et al.
1998

H. Sufek; Akcja Baftycka

M. Zarek; Czeraszkiewicz &
Staszewski 2004

H. Sutek; Akcja Battycka

J. Mikicki
S. Guentzel; Kajzer et al. 2005

M. Zarek; Kajzer et al. 2005

M. Sotowiej, S. Guentzel; Kajzer
et al. 2005

P. Tadeusz; Kajzer et al. 2005
A. Sikora
Mielczarek & Grzybek 2012

271



Szczegbty

Data (1) Miejsce (2) obserwadji (3) Zrodto danych (4)
Bukowo-Kopari, PL.BK.06, 19 imm. ) .

1.11.2000 dlawieriski, ZAPO schwytany W. Busse; Akcja Baftycka

1.04.2001 todz, tODZ 18 torquatus  S. Dabrowski; Janiszewski 2002
Bukowo-Kopari, PL.BK.06, 19 imm. ) .

6.04.2001 stawienski, ZAPO schwytany W. Busse; Akcja Battycka

23.04.2002 Hel, PL.HL.04, pucki, POMO 1dimm. o rowski; Akcja Battycka

schwytany

25-27.04.2003
27.09.2003
14.10.2003
3.04.2005
24.04.2005
30.04.2005
2.05.2005
3.05.2005
17.05.2005
13.04.2006
18.04.2006

22.04.2006

27.10.2006
30.03.2007
22.04.2007

241 25.04.2007

20.02.2008
4.04.2008

14.04.2008
27.04.2008

24-28.04.2008

3.05.2008
5.10.2008

20.04.2009

21.04.2009
24.04.2009
00.04.2009

28.03.2010

31.03.2010
21.04.2010
21.04.2010
24.04.2010
24.04.2010

24.04.2010

272

Biatlowieza, hajnowski, PODL
Hajnéwka, hajnowski, PODL
Police, policki, ZAPO

Sutomino, kamienski, ZAPO
Szczecin Bukowo, ZAPO
Szczecin Park Zeromskiego, ZAPO
Police, policki, ZAPO

Trzepowo, gdariski, POMO
Gdansk Gorki Wschodnie, POMO
Wegréw, wegrowski, MAZO
Slesin, nakielski, KUJA

Czarnocin, goleniowski, ZAPO

Hajnéwka, hajnowski, PODL
Gdynia, POMO
Ktopot, stubicki, LUBU

Warszawa Tarchomin, MAZO

Rezerwat Grzedy, moniecki, PODL
Objezierze, obornicki, WLKP
Kuznica, pucki, POMO

Trzesacz, gryficki, ZAPO

Rectaw, kamieniski, ZAPO

Kruszka, chojnicki, POMO
Szczecin Warszéow, ZAPO
Karsiborska Kepa, Swinouijécie,
ZAPO

Paprotno, gryficki, ZAPO
Domastawice, stawienski, ZAPO
Bachury, biatostocki, PODL
Karsiborska Kepa, Swinouijécie,
ZAPO

Poznai Naramowice, WLKP
tebcz, pucki, POMO

tebcz, pucki, POMO

Jezioro Liwia tuza, gryficki, ZAPO
Karcino, kofobrzeski, ZAPO

Trzebiez, policki, ZAPO

18 torquatus
1
148 torquatus
1d torquatus
19
18
19
19
18 torquatus
s

14 torquatus
1d torquatus

19
14 torquatus
1d torquatus

14 torquatus

14
1d torquatus
1
1d torquatus

19
19
14
14 torquatus

248 torquatus
14
14

1d torquatus

14 torquatus
3
1
248
12

24 torquatus

K. Zub, J. Walencik

E. Pugacewicz

M. Zarek; Kajzer et al. 2005
Z. Kajzer; Kajzer et al. 2011
M. Zarek; Kajzer et al. 2011
D. Wysocki

M. Zarek; Kajzer et al. 2011
P Zielinski

P Zielinski

D. Michatowski

M. Blank, T. Blank

B. Ractawski, D. Musielak; Kajzer
etal. 2011

E. Pugacewicz
P. Ziecik
G. Jedro; Czechowski et al. 2010

M. Jobda, A. Stukfa, M.
Radziszewski

K. Bartoszuk

P Wylegata

A. Ko$micki

M. Jasinski; Kajzer et al. 2011

S. Guenztel i in.; Kajzer et al.
2011

M. Duda
T. Grabowski; Kajzer et al. 2011

t. tawicki

M. Jasinski, A. Jasinska
M. Sofowiej
N. Kalinowska

Z. Kajzer, S. Guentzel, M.
Kizielewicz

S. Nizinski

P. Zielinski

P. Zielinski

t. Borek

M. Jasinski

M. Jasinski, t.. tawicki, S.
Guentzel



Szczegoly

Data (1) Miejsce (2) obserwadji (3) rédto danych (4)

24.04.2010 Zajecze tegi, Swinoujicie, ZAPO 1d torquatus, 1 Z. Kajzer

25.04.2010 Siecino, drawski, ZAPO 1 torquatus ~ S. Czyz

241 26.04.2010 Karsibor, §winouj§cie, ZAPO 19,1 Z. Kajzer

27.04.2010 Gleba, ostrotecki, MAZO 19 W. Grzesiak, K. Kustusch, A.
Gorczewski

22-25.04.2010 Wapnica, kamienski, ZAPO 5 B. Kasperkowicz i in.

5.05.2010
14.10.2010

6.04.2011

10.04.2011
10.04.2011
14.04.2011
15.04.2011
17.04.2011
19.04.2011
21.04.2011
22.04.2011

26.04.2011

2.05.2011

16.05.2011
11.04.2012
14.04.2012
18.04.2012
19.04.2012
19.04.2012
6.05.2012

13.10.2012

20.12.2012
3.02.2013
17.04.2013

22.04.2013

30.04.2013
131 14.04.2013
1.05.2013
7.10.2013
1.03.2014
12.04.2014
13.04.2014
14.04.2014
15.04.2014

16.04.2014

Sypniewo, zfotowski, WLKP

Krynica Morska, nowodworski,
POMO

Karsibor, Swinoujécie, ZAPO
Piaski Mate, goleniowski, ZAPO
Sufomino, kamienski, ZAPO
Trzebieszewo, kamienski, ZAPO
Niechorze, gryficki, ZAPO
Wapnica, kamieniski, ZAPO
Gorzystaw, gryficki, ZAPO
Kopnica, stawieriski, ZAPO
Gdarisk Stogi, POMO

Swinoujicie, ZAPO

todz, tODZ

Biatowieza, hajnowski, PODL
Swinoujicie Kanat Piastowski, ZAPO
Skrobotowo, gryficki, ZAPO
Tarnowo, pilski, WLKP

Werblinia, pucki, POMO

Karnice, gryficki, ZAPO

Zajecze tegi, Swinoujicie, ZAPO

Wicie, stawienski, ZAPO

Szostakowo, hajnowski, PODL
Progale, hajnowski, PODL
Lubczyna, goleniowski, ZAPO

Wicie, stawieriski, ZAPO

Jezioro Gardno, stupski, POMO
Gtowaczewo, kotobrzeski, ZAPO
Kanin, stawieriski, ZAPO

Hel, pucki, POMO

Hel, pucki, POMO

Karwieriskie Bfota, pucki, POMO
Stonsk, sulecinski, LUBU
Sutomino, kamienski, ZAPO
Sulikowo, kamienski, ZAPO

Karsiborska Kepa, Swinoujécie,
ZAPO

1d torquatus
1

1
1d torquatus
1
1
1
1
1J torquatus
18
1
13 torquatus,
19

148 torquatus

1d torquatus
1
3
1d torquatus
148 torquatus
19
1
18 imm.
schwytany
13
T imm.
148 torquatus

19 ad.
schwytany

148 torquatus
1
1
18
19
18
18 torquatus
19
19

1d torquatus

M. Duda
A. Janczyszyn

C. Baier

B. Ractawski

Z. Kajzer

M. Jasinski

M. Jasinski

B. Kasperkowicz
M. Jasinski

J. Wetniak

P. Zieliriski

C. Baier

M. Zielinski; Janiszewski &
Krajewski 2012

T. Jezierczuk i in.

C. Baier

M. Jasinski

D. Ostrowski, M. Gutowski
K. Stepniewska

M. Jasinski

Z. Kajzer

G. Zaniewicz

E. Pugacewicz
E. Pugacewicz
M. Jasinski

M. Wayda

G. Jedro

M. Kowalewski i in.
A. Niemczyk, M. Filar
P. Zientek

D. Koztowski, P Malik
P Wylegata

Z. Kajzer, S. Guentzel
M. Barcz

M. Jasinski

Z. Kajzer
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Szczegbty

Data (1) Miejsce (2) obserwadji (3) Zrodto danych (4)
12-16.04.2014  Rewal, gryficki, ZAPO 8d torquatus M. Jasinski, Z. Kajzer
17.04.2014 Karcino, kotobrzeski, ZAPO 7 M. Jasinski
17.04.2014 Roby, gryficki, ZAPO 19 M. Jasinski
20.04.2014 Drezdenko, strzelecko-drezdenecki, 14 M. Barcz

LUBU
24.04.2014 Wapnica, kamieriski, ZAPO 28 to1r(éuatu5, B. Kasperkowicz
24.04.2014 Rybice, kamienski, ZAPO 29 M. Jasinski
25.04.2014 Czarnocin, goleniowski, ZAPO 18,19 M. Sotowiej
29.04.2014 Jarszewko, goleniowski, ZAPO 1d torquatus M. Barcz
29.04.2014 Karsibor, Swinoujécie, ZAPO 2d torquatus, 1 Z. Kajzer
29.04.2014 Zajecze tegi, Swinoujicie, ZAPO 18 torquatus ~ Z. Kajzer
16.05.2014 Jastarnia, pucki, POMO 18 W. Pottorak

Krynica Morska, nowodworski,
14.10.2014 POMO 14 S. Luoma, S. Ahlman
25.10.2014 Chytra, hajnowski, PODL 18,1 E. Pugacewicz

Krynica Morska, nowodworski, . P
26.10.2014 POMO Timm. A. Janczyszyn, A. Ko$micki
15.11.2014 Stupsk, POMO 3 M. Szarmach
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