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Porownanie dwoch metod cenzus6w migrujacych
wiosna kaczek w szeroko zalewanej dolinie duzej rzeki

Michat Polakowski, Monika Broniszewska, Artur Gotawski

Abstrakt: W latach 2013 i 2014 poréwnano wyniki liczen kaczek (wliczajac tracze) w trakcie ich
wedréwki wiosennej w dolinie Biebrzy przy uzyciu dwdch réwnoczesnie zastosowanych metod
— obserwacji z brzegu rzeki oraz z fodzi. Odcinek Biebrzy pomiedzy miejscowosciami Osowiec
i toje Awissa charakteryzuje sie stabym dostepem z krawedzi doliny, natomiast od tojéw Awissa
do ujscia Biebrzy dostep ten jest tatwiejszy. Liczba gatunkéw byta zblizona dla obu metod oraz dla
obu odcinkéw rzeki, natomiast obserwacje prowadzone z todzi wykazywaty wiecej ptakéw niz
z brzegu. Na odcinku Osowiec — toje Awissa réznica byfa 4,5-krotna w poréwnaniu z obserwa-
cjami z krawedzi doliny, a na odcinku toje Awissa — ujscie byta 1,7 razy wieksza, takze na korzys¢
liczer z fodzi. Czes¢ gérna doliny (od Osowca do tojow Awissa) charakteryzowata sie takze réznica
w udziale procentowym poszczegélnych gatunkéw w zgrupowaniu pomiedzy poréwnywanymi
metodami liczen, za$ dla odcinka toje Awissa — ujscie nie odnotowano réznic w strukturze domi-
nacji zgrupowan ptakéw liczonych tymi dwiema metodami. W przypadku dolin rzecznych charak-
teryzujacych sie szerokimi zalewami i utrudnionym dostepem z brzegu, zdecydowanie zaleca sie
ocene liczebnosci ptakéw wodnych o matych rozmiarach z wykorzystaniem $rodka ptywajacego.
Zapewni to ustalenie blizszej rzeczywistej liczebnosci ptakéw, zaréwno poszczegélnych gatunkéw,
jak i catego zgrupowania.

Stowa kluczowe: kaczki, Anatinae, wedréwka wiosenna, dolina Biebrzy

A comparison of two methods of duck census during the spring migration in a widely flooded
river valley. Abstract: We compared results of counts of non-breeding ducks (including mergan-
sers) during their spring migration in the southern part of the Biebrza river valley conducted in
2013 and 2014. Birds were simultaneously counted with two methods: from the river bank and
from the boat. There is a limited access to the valley of Biebrza River between Osowiec and toje
Awissa villages, while between toje Awissa and the mouth of the river, the western bank is easily
accessible. The observations from a boat between Osowiec and toje-Awissa revealed the presence
of 4.5 times more birds compared to the river bank observations. Likewise, between toje Awissa
and the river mouth the difference observed amounted to 1.7 times more birds in favour of counts
from the boat. The number of species recorded with the two methods was comparable in both
sections of the river. However, the percentage share of species differed considerably between the
compared methods in the upper section, between Osowiec and toje-Awissa. On the other hand,
between toje-Awissa and the river mouth, no differences were noticed in the domination structure
of the bird groups counted using both techniques. In the case of large river valleys characterized by
wide floodplains and hindered access from riverbanks, it is strongly recommended to use boat in
order to estimate the number of small-sized waterbirds.

Key words: non-breeding ducks, Anatinae, spring migration, Biebrza Valley

Polska literatura ornitologiczna obejmuje wiele prac poswieconych wynikom badar niele-
gowych ptakéw wodnych, ale w niektérych przypadkach metody ich prowadzenia omé-
wione sg lakonicznie, mimo ze réznia sie miedzy soba nie tylko w zaleznosci od kontro-
lowanych obiektéw, ale tez monitorowanych grup systematycznych ptakéw (Kutakowski
1995, Nowakowski 2001, Gotawski et al. 2002, Kajzer & Jasinski 2005, tawicki et al.
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2008, 2011, Dudzik et al. 2010, Wuczynski & Smyk 2010, Dombrowski & Rowirski 2013,
Jankowiak et al. 2013). W przypadku gatunkéw o duzych rozmiarach, mozliwych do iden-
tyfikacji z wiekszej odlegtosci (np. fabedzi Cygnus sp.), cenzus prowadzony z brzegu wy-
daje sie by¢ miarodajny, tj. pozwala uzyskac¢ reprezentatywna probe opisujaca wiosenne
zgrupowania migrantéw, a ryzyko znacznego niedoszacowania ich liczebnosci jest mate
(np. tawicki et al. 2011, Polakowski & Broniszewska 2013). W przypadku gesi Anserinae,
zazwyczaj dobre wyniki daje liczenie z brzegu na noclegowiskach (Staszewski & Czerasz-
kiewicz 2001, tawicki et al. 2010, Wuczyniski & Smyk 2010, tawicki & Staszewski 2011).
Tymczasem jedna z trudniejszych w monitorowaniu liczebnosci grup systematycznych pta-
kéw sg kaczki Anatinae. Majg one niewielkie rozmiary i ich doktadne policzenie mozliwe
jest zazwyczaj tylko na matych zbiornikach oraz w dolinach mniejszych rzek, w warun-
kach dostatecznej dostepnosci linii brzegowej i dobrej widocznosci (np. Kutakowski 1995,
Gotawski et al. 2002, Rydzkowski & Wojcik 2009, Dudzik et al. 2010, Dombrowski &
Rowiriski 2013). W przypadku takich obiektow zalecane jest liczenie tych ptakéw w trak-
cie przemarszu wzdtuz brzegbw monitorowanego terenu, szczegélnie, gdy przebywaja
one w wiekszej odlegtosci od ich krawedzi. W stosunku do rozlegtych i mato dostepnych
obszaréw jak np. Zalew Szczecinski czy Zatoka Gdanska, stosuje sie cenzusy z uzyciem
samolotu (Meissner 2011a, 2011b). Niemniej, metoda ta ma swoje ograniczenia zwiazane
glownie ze znacznymi kosztami i nie w kazdych warunkach jest mozliwa do zastosowania.
W zwiazku z tym, wiekszos¢ tego typu monitoringdw prowadzona jest z brzegu i bywa
uzupetniana dodatkowymi zabiegami zmierzajacymi do podniesienia wykrywalnosci pta-
kéw i ich doktadniejszego policzenia. Na przykfad na zbiorniku Jeziorsko, ze wzgledu na
znaczng jego powierzchnie i szeroko$¢ akwenu, penetracje prowadzito kilka zespotow
jednoczesnie, liczac ptaki z réznych stron obiektu (Wtodarczyk et al. 1998). W trudno
dostepnej z brzegu Bagiennej Dolinie Narwi, w monitoringu przelotnej awifauny wodne;j
wykorzystywano wieze widokowe i wyniesienia terenu (Polakowski & Broniszewska 2012).

Czes¢ zbiornikéw wodnych i dolin rzecznych, przynajmniej na niektérych odcinkach
i w niektorych okresach roku, charakteryzuje sie ograniczona dostepnoscia z brzegu
lub znaczna powierzchnia zalanej wiosna doliny, co uniemozliwia dokfadne policzenie
wszystkich ptakéw. W przypadku liczert prowadzonych wytacznie z brzegu, skutkowaé
to moze istotnym zanizeniem liczebnosci przebywajacych tam w trakcie wedréwki pta-
kow wodnych, zwlaszcza tych o mniejszych rozmiarach jak kaczki. Znalazto to odzwier-
ciedlenie w metodach badan stosowanych na takich obszarach, gdzie niejednokrotnie
uzywano kajaka lub todzi tak, by obserwacjami obja¢ jak najwieksza czes¢ badanego
terenu i uzyska¢ miarodajne wyniki prowadzonych liczef (np. Dombrowski et al. 1998,
Krzanowski & Pinowski 2006, tawicki et al. 2007, 2009).

Do takich trudno dostepnych i szeroko zalewanych obszaréw nalezy dolina Biebrzy,
a jedna z kluczowych dla wedrownych ptakéw wodnych jej czesci jest Basen Dolny
obejmujacy odcinek rzeki od Osowca do ujscia Biebrzy koto Wizny (Dyrcz & Werpa-
chowski 2005). Utrzymujace sie tu dtugo wiosenne rozlewiska w szerokiej do kilkunastu
kilometréw dolinie (Polakowski et al. 2011, Grygoruk et al. 2013) powoduja, ze znaczna
czes¢ zatrzymujacych sie tu ptakéw jest niewidoczna z brzegu. Dotyczy to giéwnie awi-
fauny wodnej o mniejszych rozmiarach ciata, w tym kaczek. Ponadto, p6tnocna czes¢
tego obszaru charakteryzuje sie ograniczonym dostepem z brzegu, przez co prawdopo-
dobienstwo znacznego zanizenia liczebnosci przebywajacych tam ptakéw wodnych jest
znaczne, gdy liczone s3 tylko z krawedzi doliny.

W celu sprawdzenia jak bardzo rozbiezne wyniki daja dwie rézne metody liczei
migrujacych kaczek w warunkach szerokiej i trudno dostepnej doliny rzecznej, w la-
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tach 2013 i 2014 wykonalismy w dolnym biegu Biebrzy réwnoczesne liczenia: z brzegu
i w trakcie sptywu rzeka. W pracy poréwnujemy rezultaty uzyskane obiema metodami
by wskaza¢ lepsza z nich w celu uzyskania miarodajnych wynikéw dotyczacych kaczek
przebywajacych w czasie wiosennej wedréwki w trudno dostepnych, zalewowych doli-
nach rzek.

Material i metody

W okresach wiosennych 2013 i 2014 prowadzono monitoring migrujacych kaczek w sze-
roko zalanym, dolnym odcinku Biebrzy (Basen Dolny, odcinek Osowiec — ujscie Biebrzy
o diugosci 51 km). Dla migrujacych wiosna ptakéw wodnych jest to kluczowy obszar
w Kotlinie Biebrzanskiej (Nowakowski 2001, Polakowski & Broniszewska 2013). Wyréz-
niaja sie tu dwa odcinki o r6znej dostepnosci do obserwacji z brzegu. Dolina od Osowca
do wsi toje-Awissa (dtugos¢ 29 km) jest dostepna z ladu tylko w nielicznych miejscach
i trudna do penetracji w inny sposéb niz z wody, a odcinek ponizej wsi toje-Awissa do
ujscia Biebrzy (22 km) jest stosunkowo tatwo dostepny zaréwno z brzegu, jak i z wody.
W zaleznosci od warunkéw pogodowych i dfugosci trwania zimy, wiosenne rozlewiska
utrzymuja sie tu od lutego do maja, siegajac do 12—15 km szerokosci (Polakowski et al.
2011, Grygoruk et al. 2013). Wystepuja one corocznie i kazdorazowo obejmuja caly
taras doliny, co ma miejsce nawet w warunkach ,suchego roku”. Taki stan uwodnienia
miat miejsce w obu latach prowadzenia badan (2013 i 2014).

Na omawianym odcinku Biebrzy przeprowadzono pie¢ liczen z brzegu i tyle samo
z todzi motorowej. Pierwszy sposéb zajat obserwatorowi facznie 42 godziny, natomiast
drugi — 41 godzin. Obserwator prowadzacy liczenie z brzegu poswiecat przecietnie na
pojedyncze liczenie 8 h 20 min (zakres 7,5-9 h), a obserwator liczacy ptaki z fodzi — 8
h 15 min (zakres 6-9,5 h). Kontrole miaty miejsce w dniach 17.04.2013, 21.03.2014,
9.04.2014, 22.04.2014 oraz 6.05.2014. W trakcie trzech pierwszych cenzuséw ob-
serwowano dominacje ptakéw migrujacych wczesng wiosna (Tomiafoj¢ & Stawarczyk
2003), co w roku 2013 byto spowodowane znacznie opdzniona wiosna (dane wtasne
niepubl.). Dwa pozostate liczenia obejmowaty gtéwnie gatunki migrujace na legowiska
po6zniej (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003). Obserwator prowadzacy liczenia z wody reje-
strowat liczebnos¢ poszczegédlnych gatunkéw ptakéw w dolinie ptynac fodzig motorowa
ze sternikiem. Liczenie prowadzono przemieszczajac sie rzeka i jedynie sporadycznie
wplywajac w przylegte do niej zatoki i doptywy, monitorujac je z gtéwnego koryta Bie-
brzy. Predkos¢ przemieszczania sie fodzi wynosita 4-7 km/h. Znaczna czes¢ ptakow wi-
dziana byta w trakcie sptywu w locie podczas krétkodystansowych przemieszczen, kiedy
obserwator widziat gdzie ptaki laduja tak, by ich powtérnie nie policzy¢. Przy duzych
koncentracjach kaczek silnik byt wytaczany, a 16dz zatrzymywana w celu doktadnego
policzenia ptakéw. Do obserwacji z fodzi uzywano lornetki Swarovski Habicht 10x42.
Roéwnoczesnie, drugi obserwator prowadzit badania ze wszystkich dostepnych miejsc
z zachodniego brzegu (24 punkty obserwacji, z czego na odcinek gérny przypadato 7,
a na dolny — 17). Zapewniaty one szerokie pole widzenia, obejmujac wiekszos¢ doliny,
a umiejscowione byty czesto na wyniesieniach terenu na krawedzi tarasu zalewowego.
W pétnocnej czesci badanego terenu pole to bylo mniejsze z uwagi na ograniczony
dostep do doliny. Obserwator liczacy z brzegu, réwnolegle do trasy pokonywanej przez
obserwatora na todzi, przemieszczat sie autem poswiecajac na to stosunkowo niewiele
czasu (w trakcie kazdej kontroli byto to facznie okoto 2 h, wliczajac takze czas przejs¢
do miejsc obserwacji). Do prowadzenia obserwacji uzywat lunety Swarovski ATX HD
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o parametrach 25-50%80 i lornetki Swarovski CL 8x32. Celem wyeliminowania roz-
bieznosci w liczeniu ptakéw miedzy obserwatorami, przeprowadzono testy szacowania
liczebnosci przy zastosowaniu symulacji komputerowej (Slaskie Towarzystwo Ornitolo-
giczne 2014), roznice nie byly istotne statystycznie (test Wilcoxona; Z=0,54; P=0,589;
N=150) i wynosity 1,3%. Obaj obserwatorzy przecietnie zanizali rzeczywiste liczebnosci
ptakow o 9-10%. W niniejszej pracy uwzgledniono tylko ptaki oznaczone do gatunku,
ktére stanowity 96,6% sposrod 75 671 stwierdzonych przez obu obserwatoréw kaczek
(wliczajac tracze). Poza tym, na wykresach zaprezentowano udzialy liczebnosci 11 naj-
liczniejszych gatunkéw, pomijajac najrzadsze: podgorzatke Aythya nyroca, ogorzatke A.
marila, uhle Melanitta fusca oraz nuroge$ Mergus merganser, w przypadku ktérych odno-
towano po kilka osobnikéw.

Wyniki

W trakcie pieciu liczen na catym badanym odcinku doliny Biebrzy, podczas obserwacji
prowadzonych z brzegu odnotowano facznie 20 512 os., natomiast z fodzi w tym samym
czasie stwierdzono 52 592 os. (tab. 1). Na odcinku péthocnym (Osowiec — toje-Awis-
sa) obserwacje z brzegu wykazaty 6 694, z fodzi zas 29 836 os. (tab. 1). Na odcinku
potudniowym, ponizej miejscowosci toje Awissa, z todzi widziano tacznie 22 756, a z
brzegu 13 818 os. (tab. 1). Uwzgledniajac faczna liczebnos¢ wszystkich gatunkéw, pod-
czas poszczegbdlnych obserwadji, liczebnos¢ ptakéw oceniana z brzegu byfa srednio 4,7
(0,26-23,0) razy nizsza niz ta oceniana z todzi (z pominieciem liczenia z 21.03.2014
na odcinku gérnym, kiedy z brzegu stwierdzono 122, a z todzi 18 484 os.; r6znica
w uzyskanych wynikach byta wtedy ponad 150-krotna, tab. 1). Tylko podczas jednego
liczenia (17.04.2013) wiecej osobnikéw zaobserwowano z brzegu (tab. 1). tacznie 2 045
ptakow widzianych z krawedzi doliny nalezato do kaczek ptywajacych nieoznaczonych
do gatunku (9,9% osobnikéw widzianych z brzegu), w tym 1 550 os. w odcinku gérnym
(7,6%). Podczas sptywu todzig nie oznaczono 522 os. (1,0% wszystkich widzianych z fo-
dzi), w tym 472 os. w odcinku gérnym (0,9%).

Obie metody wykazaty Swistuna Anas penelope jako gatunek dominujacy. Na od-
cinku gérnym obserwacje z brzegu wykazaty 80% jego udziatu w catym zgrupowaniu,
natomiast z todzi juz tylko 50% (rys. 1). Jednoczesnie, na odcinku dolnym jego udziat
zaréwno dla obserwacji z brzegu, jak i z todzi oscylowat wokét 50% catego zgrupowania
(rys. 2). Na odcinku gérnym dla pozostatych 10 analizowanych gatunkéw wyzszy udziat
procentowy liczebnosci stwierdzono obserwujac ptaki z fodzi (rys. 1), natomiast odcinek
dolny charakteryzowat sie brakiem takiej zaleznosci (rys. 2). W trakcie obserwacji z todzi
stwierdzono 14, a z brzegu 13 gatunkéw, a tacznie podczas wszystkich licze zaobserwo-
wano 15 gatunkéw. Z uwzglednieniem podziatu na odcinki byfo to odpowiednio (t6dz
i brzeg): odcinek gorny — 13 i 11 gatunkéw oraz odcinek dolny — 13 i 13 gatunkow (tab.
1). W efekcie, nie stwierdzono réznic w réznorodnosci ptakéw ani miedzy metodami
obserwagji, ani miedzy dwoma wyréznionymi odcinkami.

Dyskusja

W okresie pozalegowym stosowane dotad metody liczen byty rézne i zalezaty gtow-
nie od badanych grup systematycznych oraz stopnia dostepnosci terenu (np. Kutakow-
ski 1995, Kajzer & Jasinski 2005, tawicki et al. 2008, Wuczynski & Smyk 2010, Meis-
sner 2011a, Polakowski & Broniszewska 2013), a w krajowej faunistyce mniej uwagi
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Rys. 1. Udziat procentowy liczebnosci kaczek na odcinku pétnocnym Dolnego Basenu Biebrzy (Osowiec
— toje-Awissa) liczonych z brzegu i z todzi. Liczba osobnikéw obserwowanych z brzegu to 6 694, liczba
osobnikéw obserwowanych z todzi — 29 836

Fig. 1. The percentage share of ducks during simultaneous census counts from the river bank and the
boat in the upper part of the southern Biebrza river valley between Osowiec and toje-Awissa. Number of
individuals recorded from the river bank was 6 694 and number of individuals seen from the boat was 29
836. (1) — percentage share of the species, (2) — counts from the river bank, (3) — counts from the boat

poswiecono dotychczas zatrzymujacym sie na réznych obiektach wiosng wedrownym
ptakom wodnym. Niewiele badai podejmowano takze na obszarach trudno dostep-
nych, szeroko zalewanych dolin rzecznych, koncentrujac sie przynajmniej czesciowo na
ptakach wodnych o mniejszych rozmiarach (np. tawicki et al. 2007). W zwiazku z tym
nie zostaly dostatecznie przetestowane metody, jakie nalezy zastosowac w takich specy-
ficznych warunkach.

Wyniki uzyskane w trakcie naszych badan pokazuja, ze przy szeroko zalewanej, mafo
dostepnej z krawedzi dolinie rzecznej, wykrywalnos¢ kaczek z todzi byta znacznie wyz-
sza, podczas gdy tylko czes¢ osobnikéw na tym samym odcinku i w tym samym czasie
mozliwa byfa do policzenia z brzegu. W zaleznosci od gatunku oraz obszaru, ktérego
obserwacje dotyczyly, liczebnosci te réznity sie nawet kilkukrotnie i prawie zawsze byty
wyzsze przy obserwacjach prowadzonych z todzi. Wynikafo to gléwnie z lepszego do-
stepu do miejsc grupowania sie tych ptakéw w trakcie penetracji doliny z todzi i z ogra-
niczonej mozliwosci obserwacji z brzegu. Co wiecej, wiele ptakéw widziano w plytkich,
niewidocznych z brzegu zatokach, ktérych najwiecej znajdowato sie miedzy Osowcem
a tojami Awissa. Dodatkowym ograniczeniem przy monitoringu prowadzonym z brzegu
byta wysoka rodlinnos¢, ktérg juz wczesniej wskazywano jako utrudnienie w monito-
ringu migrujacych ptakéw wodnych w dolinie Biebrzy (Nowakowski 2001). Podobnie,
zbiorowiska szuwarowe moga powodowac zanizenie liczebnoéci w badaniach moni-
toringowych zimujacych ptakéw wodnych (Meissner 2011b). Na skutek kroétkiej zimy
i wezesnego sezonu wegetacyjnego, na badanym terenie wysoka roslinnos¢ pojawita sie
wiosna 2014 roku juz w kwietniu, powodujac, ze czes¢ kaczek i traczy stata sie niewi-

285



60~

50 ——
;\? 40+
2
2
c 30
=)
®
o
® |
2 20
i)
)
10
0 : "_D'm' e '[_b'm'rD' .
° 2 ) 2 ° 2 . @ °
NN e eo(’ 0\\0 o\i\ 6\>\ Q;&\ R . Q‘O\ QQ\ 0\\\)
< s\@Q %0\ o 060 K3 N 2 N (}00 »
\ > e N N ) > 4\“* N \O W
& W " & N » & NG @
v I (\’66 ¥ R Q,‘Q’
o W \s W

[ brzeg (2) [ todz (3)

Rys. 2. Udziat procentowy liczebnosci kaczek na odcinku potudniowym Dolnego Basenu Biebrzy (Loje-
Awissa — ujscie Biebrzy do Narwi) liczonych z brzegu i z todzi. Liczba osobnikéw obserwowanych z brze-
gu — 13 818, liczba osobnikéw obserwowanych z todzi — 22 756

Fig. 2. The percentage share of ducks during simultaneous census counts from the river bank and the
boat in the upper part of the southern Biebrza river valley between Osowiec and toje-Awissa. Number of
individuals recorded from the river bank was 13 818 and number of individuals seen from the boat was
22 756. (1) — percentage share of the species, (2) — counts from the river bank, (3) — counts from the boat

doczna z brzegu. Jednoczesnie, w trakcie sptywu todzig ptaki byty czesto obserwowane
podczas krétkodystansowego przelotu z jednego miejsca na drugie, cho¢ obserwator,
widzac w ktdra strone sie przemieszczajq i gdzie laduja, powtérnie ich nie liczyt. Z jednej
strony przemieszczenia ptakéw stanowity utrudnienie w przypadku tak prowadzonego
monitoringu, co zwiazane byto z krétkim czasem obserwacji przelatujacych stad, ale
z drugiej strony poprawiato wykrywalno$¢ ptakéw oraz upraszczato ich liczenie i ozna-
czanie, jako ze niektére gatunki sa fatwiejsze do identyfikacji w locie. Miato to szczegdlne
znaczenie w pétnocnym odcinku doliny, gdzie tylko w nielicznych miejscach mozliwe
byfo prowadzenie obserwacji z krawedzi doliny, podczas gdy z wody caly ten odcinek
mogt by¢ skutecznie skontrolowany. Poza tym, liczacy z brzegu znajdowat sie w wieksze;j
odleglosci od obserwowanych ptakéw, co powodowalo, ze cze$¢ z nich pozostawata
niezauwazona i relatywnie wiecej osobnikéw byto nieoznaczonych do gatunku.
Najwieksze réznice w uzyskanych wynikach dotyczyty liczebnosci stwierdzonych
ptakow, zas réznorodnos¢ odnotowanych gatunkéw byta podobna. Jednak udziat po-
szczegblnych kaczek byt r6zny w zaleznosci od dostepnosci brzegowej odcinka. W przy-
padku dominujacego $wistuna znacznie wyzszy rejestrowano w trakcie liczef z brzegu,
co Swiadczy o mniejszej wykrywalnosci w trakcie tych obserwacji innych gatunkéw, sta-
nowiacych z todzi wyraznie wiekszy odsetek. Wsr6d nich najwieksze réznice dotyczyty
ptakéw o matych rozmiarach badz subtelnych cechach diagnostycznych, ktére fatwiej
przeoczy¢ w trakcie obserwacji prowadzonych z wiekszej odlegfosci z brzegu. W su-
mie z todzi widziano az 8,5 razy wiecej cyraneczek A. crecca, 7,5 razy wiecej bielacz-
kow Mergellus albellus, 7,2 razy wiecej krakw A. strepera oraz 5,9 razy wiecej cyranek
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A. querquedula. Podczas odpoczynku lub zerowania na wodzie, wszystkie te gatunki
moga by¢ z brzegu fatwo przeoczone, zwlaszcza przy wyzszej roslinnosci i gdy przeby-
waja w duzych stadach wraz z innymi, wiekszymi gatunkami. Mniejsze réznice w stwier-
dzonej liczebnosci dotyczyty tych gatunkéw, ktére preferujq ptytkie wody zalewowe jako
zerowiska (Cramp & Simmons 1983) i sa fatwiej oznaczalne w terenie, a tym samym
mozliwe do identyfikacji z wiekszej odlegtosci i w trudniejszych warunkach terenowych.
Nalezaty do nich $wistun (z wody widziano 2,1 razy wiecej osobnikéw niz z brzegu) oraz
rozeniec A. acuta (réznica 2,2-krotna), ale takze, zwykle przebywajace na otwartej prze-
strzeni glebszych rozlewisk i widoczne z wiekszej odlegtosci, nurkujace kaczki — gtowien-
ka Aythya ferina (réznica 2,5-krotna) oraz gagot Bucephala clangula (r6znica 2,6-krotna).
Zaskakuja przy tym mniejsze r6znice zwtaszcza w liczebnosci grazyc, ktére byty spodzie-
wane gtéwnie w mniej dostepnych rejonach gtebszej wody, blizej gtéwnego koryta rzeki.
Réznice te byty relatywnie niewielkie, a podobne wyniki liczer tych gatunkéw uzyskano
na znacznie bardziej dostepnym i z wody, i z brzegu dolnym odcinku badanego terenu.
W przypadku gagota réznice byty znacznie mniejsze w dolnym odcinku, a w przypadku
glowienki wyniki uzyskane podczas liczen z brzegu i z todzi byly tam takie same. Poza
kaczkami nurkujacymi, zaskakujace byly takze duzo wyzsze liczebnosci kaczek ptywa-
jacych, ktérych wiecej mozna byto spodziewac sie blizej krawedzi doliny, w bardziej
dostepnych miejscach, a co za tym idzie, w wynikach uzyskanych z brzegu. Jednak wiele
z nich obserwowano w widocznych tylko z todzi, ptytkich zatokach w pétnocnej czesci
badanego terenu, co przesadzito o znaczacych réznicach w wynikach. W trakcie tak pro-
wadzonego monitoringu, nawet te ptaki, ktére byly skryte w niedostepnych miejscach,
krotkotrwale ptoszone przez przeptywajaca t6dz stawaty sie lepiej wykrywalne.
Konkludujac, badania monitoringowe ukierunkowane zaréwno na ocene trendéw
liczebnosci poszczegdlnych gatunkow, jak i catego zgrupowania, w warunkach szeroko
zalewanych, duzych rzek powinny by¢ prowadzone z todzi, a obserwacje z krawedzi
doliny powinno sie traktowac jako uzupetniajace. Ma to zwiazek z mozliwoscia prze-
oczenia znacznej czesci ptakow w trakcie monitoringu z brzegu, podczas gdy z todzi ich
wykrywalnos¢ jest znacznie wyzsza. W rejonach, gdzie ptaki sa mozliwe do policzenia
z krawedzi doliny (widok koryta i rozlewisk nie jest przystoniety w znacznej czesci przez
roélinnos¢, a odlegtos¢ do obserwowanych zwierzat jest nieduza), monitoring moze by¢
prowadzony zaréwno z brzegu jak i z wody, cho¢ — jedli jest to mozliwe — nalezy zdecy-
dowac sie na ten drugi sposéb prowadzenia cenzusu. Réznice sg wtedy znacznie mniej-
sze niz w warunkach mafo dostepnych czesci dolin, a dzieki uzyciu lunety, wykrywalno$¢
gatunkéw rzadkich moze by¢ wyzsza z brzegu. Ograniczeniem monitoringu prowadzo-
nego z fodzi sg natomiast wyzsze koszty, jak rowniez przepisy o ochronie przyrody, ktére
nakfadaja na obserwatoréw obowiazek uzyskania dodatkowych zezwolen na obszarach
objetych ochrona. Jednak ze wzgledu na mozliwos¢ uzyskania znacznie bardziej wiary-
godnych wynikéw, planujac monitoring w trudno dostepnej, szeroko zalewanej dolinie,
warto zastosowac najlepszy sposéb prowadzenia cenzusu — z wykorzystaniem todzi.

Jestesmy wdzieczni Dyrektorowi Biebrzarnskiego Parku Narodowego Panu Romanowi Skap-
skiemu oraz Radzie Naukowej BPN za wyrazenie zgody na prowadzenie sptywdéw na terenie par-
ku narodowego, a Strazy BPN za wspoétprace w terenie. Za pomoc przy pisaniu niniejszej pracy
dziekujemy Krzysztofowi Dudzikowi i tukaszowi Krajewskiemu, za cenne uwagi do niej — Redakg;ji
Ornis Polonica i Recenzentowi, a za ttumaczenie na jezyk angielski — Annie Baranek i Mateuszo-
wi Sciborskiemu. Niniejsza praca zostata wspéffinansowana ze srodkéw wiasnych Stowarzyszenia
,Ptaki Polskie” oraz ze srodkéw Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach (temat
75/94/s — A. Gotawski).
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