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LiczebnosS¢, zageszczenie i charakterystyka
miejsc legowych sroki Pica pica w Biatymstoku

Adam Zbyryt, Jarostaw Banach

Abstrakt: W 2013 r. w Biatymstoku (53°07’N; 23°10’E, 102 km?) wykryto 219 gniazd sroki, z cze-
go 149 uznano za zasiedlone. Catkowita populacje legowa oceniono na 149-157 par. Srednie
zageszczenie wyniosto 1,5 pary/km?. Wykazano réznice w zageszczeniach gniazd sroki pomiedzy
3 wyrdznionymi strefami miasta (I — obszary otwarte bez zabudowy: x=1,4 pary/km?, SD=2,2;
Il - zabudowa willowa i rozproszona: x=4,0 pary/km?, SD=2,5; lll — zabudowa wielorodzinna
i tereny przemystowe: x=0,4 pary/km?, SD=0,4). Pary legowe tworzyty wyrazne skupienia. Gniaz-
da sroki zlokalizowane byty na drzewach lub krzewach nalezacych do 21 taksonéw. Najczesciej
wykorzystywana byta wierzba Salix sp. (22,8%), brzoza brodawkowata Betula pendula (18,8%),
Swierk zwyczajny Picea abies (17,4%), olsza czarna Alnus glutinosa (8,1%) i wi$nia pospolita Cera-
sus vulgaris (5,4%). Srednia wysokos¢ umieszczenia gniazda wyniosta 11,1 m (SD=5,46) i wzra-
stata w gradiencie urbanizagji (strefa I: x=9,7 m, SD=5,2; strefa Il: x=11,5 m, SD=4,9; strefa IlI:
x=14,0 m, SD=6,1). Zdecydowana wiekszo$¢ gniazd posiadata daszek (N=138, 92,6%), a tylko
11 gniazd byto otwartych (7,4%). Ten ostatni typ konstrukcyjny gniazd byt zlokalizowany gféwnie
w strefie | (72,7%), a wysokoé¢ posadowienia tego rodzaju gniazd byta zazwyczaj nizsza niz gniazd
z daszkiem. Na obszarze calego miasta kepy drzew lub krzewéw byty najliczniej reprezentowanym
mikrosiedliskiem legowym (70,5%), pojedyncze drzewa iich szpalery stanowity kolejno 20,1%
i 9,4%. Sroki w Biatymstoku zasiedlity wszystkie dostepne srodowiska, co oznacza, ze przeszty
proces synurbizacji, ktéry mozna uzna¢ za srednio zaawansowany.

Stowa kluczowe: sroka, Pica pica, wybiérczos¢ siedliskowa, srodowiska miejskie

Numbers, density and characteristics of nesting sites of the Magpie Pica pica in Biatystok
(NE Poland). Abstract: In 2013, in the city of Biatystok (53°07’N; 23°10’E, 102 km?) 219 nests of
Magpie were found, including 149 inhabited. The total breeding population has been estimated
at 149-157 pairs. The average density was 1.5 pairs/km?. Differences in densities of Magpie nests
among the 3 major types of habitats in Bialystok have been shown (I — open areas without build-
ings: x=1.4 pairs/km?, SD=2.2; Il - villa type allotments and dispersed development: X=4.0 pairs/
km?, SD=2.5; lll — apartment blocks allotments and industrial areas: x=0.4 pairs/km?, SD=0.4).
A total of 21 tree and shrub taxa were chosen as nesting sites. The most frequently occupied tree
species were Salix sp. (22.8%), Betula pendula (18.8%), Picea abies (17.4%), Alnus glutinosa (8.1%)
and Cerasus vulgaris (5.4%). Mean nest height above the ground was 11.1 m (SD=5.46) and the
height increased along the gradient of increasing urbanisation (habitat I: X=9.7 m, SD=5.2; habitat
II: x=11.5 m, SD=4.9; habitat Ill: x=14.0 m, SD=6.1). The vast majority of nests (138, 92.6%)
were covered with a roof, and only 11 stayed open (7.4%). The latter type of nests was located
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mainly in the first habitat (72.7%), and they were placed usually lower than nests with a roof. Nests
were located the most often among groups of trees (92.6% of nests), while single trees and tree
avenues were occupied less frequently — 20.1% and 9.4%, respectively. The Magpie in Biatystok
colonized all the available urban habitats, suggesting that it can be considered as an urban species
at an intermediate level of urbanisation process.

Key words: Magpie, Pica pica, habitat selection, urban habitats

Sroka wystepuje w catej Polsce, preferujac obszary silnie zabudowane i gesto zaludnione,
unika natomiast zwartych i rozlegtych drzewostanéw (Kuczyiniski & Chylarecki 2012, To-
miatoj¢ & Stawarczyk 2003). W ciagu ostatnich kilku dziesiecioleci na terenie catego kra-
ju odnotowuje sie wyrazny wzrost jej liczebnosci na obszarach zurbanizowanych (Jerzak
2001, Luniak et al. 2001, Ptaszyk 2004). Na terenach tych zageszczenia sroki sg zdecy-
dowanie wyzsze niz w krajobrazie rolniczym (np. Bochenski et al. 2001, Wojciechowski
et al. 2007, Kasprzykowski & Olton 2008, Jerzak et al. 2009). W centrach najwiekszych
aglomeracji sroka pojawita sie juz w latach 60. XX wieku (Luniak et al. 2001, Jerzak 2001,
Tomiafoj¢ & Stawarczyk 2003). Najliczniejsza jest na Wyzynie Slaskiej i Podkarpaciu,
a mniej licznie zasiedla pétnocna i pétnocno-wschodnia Polske. Krajowa populacje tego
gatunku szacuje sie na okoto 350 000 par (Kuczyniski & Chylarecki 2012). Wystepowanie
sroki w $rodowiskach miejskich w Polsce, szczegélnie w zachodniej i centralnej czesci
kraju jest dos¢ dobrze poznane (np. Lesifiski 1997, Luniak et al. 1997, Bochenski et al.
2001, Indykiewicz 2001, Ptaszyk 2004, Meissner & Dus 2005, Pakufa et al. 2005, Jerzak
et al. 2009), ale znacznie mniej badan dotyczy wschodniej czesci kraju (Mitrus & Woz-
niak 2002, Biadun 2005, Kasprzykowski & Olton 2008). Dotychczas brak byfo danych na
temat tego gatunku z obszaréw zurbanizowanych pofozonych w pétnocno-wschodniej
Polsce. Celem niniejszej pracy byta ocena liczebnosci populacji legowej sroki w Biatym-
stoku, jej preferengji siedliskowych oraz stopnia synurbizagji.

Teren badan

Badaniami objeto obszar o powierzchni 102 km? potozony w granicach administracyj-
nych Biategostoku (53°07'N; 23°10’E). Miasto liczy ok. 295 000 mieszkaficéw i po War-
szawie cechuje sie najwieksza gestoscia zaludnienia w Polsce (GUS 2011). Jego obszar
lezy w zasiegu makroregionu Niziny Pétnocnopodlaskiej i w catosci nalezy do zachod-
niej czesci mezoregionu Wysoczyzny Biafostockiej (Kondracki 2013). Zgodnie z regio-
nalizacja klimatologiczng Biatystok znajduje sie w podlaskim regionie klimatycznym,
w subregionie biatostockim. Region ten charakteryzuje klimat umiarkowany przejscio-
wy, o zwiekszonych wptywach kontynentalizmu. Dominuje wschodni kierunek wiatréw.
Suma rocznych opadéw wynosi ok. 650 mm, a $rednia temperatura roczna 6,8°C (Gor-
niak 2000). Struktura uzytkowania powierzchni Biategostoku jest zréznicowana. Naj-
wiekszy udziat stanowia grunty zabudowane i zurbanizowane (48%), nastepnie uzytki
rolne (31%), tereny lesne, zadrzewione i zakrzewione (19%) oraz wody i nieuzytki (2%)
(Kwiatkowski & Gajko 2011). Najwiekszymi rzekami sg Biafa, Dolistowka i Bazantarka.
Od potudnia i zachodu miasto otaczaja tereny rolnicze, natomiast od pétnocy i wschodu
aglomeracja sasiaduje z Puszcza Knyszyriska.

Metody badan

Badania prowadzono w 2013 roku w granicach administracyjnych miasta Biategostoku.
Polegly one na dwukrotnej kontroli cafosci jego obszaru. Pierwsza z nich przeprowa-
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dzono pomiedzy 18.04 a 24.04, tj. przed pojawieniem sie pierwszych lisci na drzewach
i krzewach. Jej celem bylo wykrycie wszystkich ubiegtorocznych i tegorocznych gniazd,
w okresie najwyzszej aktywnosci ptakow w terytoriach. W czasie drugiej kontroli, wy-
konanej pomiedzy 14.05 a 20.05, czyli w okresie intensywnego karmienia mtodych,
potwierdzano zasiedlenie gniazd, poniewaz cze$¢ z nich mogta pochodzi¢ z lat ubie-
glych i byfa jedynie odwiedzana (Kasprzykowski & Olton 2008), lub porzucona w trakcie
budowy (Jerzak 1996, 2005). Wszystkie wykryte gniazda nanoszono na ortofotomape
(1:10 000). W czasie badan okreslano gatunek lub rodzaj krzewu lub drzewa, na ktérym
umieszczone byto gniazdo, wysoko$¢ jego posadowienia, typ konstrukcyjny (dwie kate-
gorie: z daszkiem lub otwarte) oraz siedlisko legowe, w ramach ktérego wyrézniono 3
strefy: (1) biotop najbardziej zblizony do naturalnego, o najnizszym stopniu zurbanizowa-
nia, tj. tereny otwarte pozbawione zabudowy (nieuzytki, doliny rzeczne, ekstensywnie
uzytkowane agrocenozy, zakrzaczenia wzdtuz torowisk); (Il) o Srednim stopniu zurba-
nizowania, tj. ogrody dziatkowe, tereny z zabudowa rozproszona, obszary z zabudowa
willowa; (Ill) najsilniej zurbanizowany, tj. obszary pokryte zabudowa wielorodzinng, tere-
ny przemystowe. W przypadku gdy gniazdo znajdowaly sie na skraju dwoéch srodowisk,
arbitralnie decydowano o jego przynaleznosci do okreslonej strefy. W obrebie siedlisk
wyrézniano mikrosiedliska legowe z podziatem na pojedyncze drzewa lub krzewy, kepy
drzew lub krzewéw i szpalery drzew. Dodatkowo dla gniazd okreslano ich potozenie
w koronie: (A) przy pniu w szczytowej czesci korony drzewa, (B) w pozostatej czesci ko-
rony, (C) w krzewie. W przypadku kiedy dostep do kontrolowanych terenéw byt utrud-
niony (niektére ogrodki dziatkowe i tereny przemystowe), w celu wykrycia ptakow wy-
kazujacych zachowania legowe —silne zaniepokojenie, loty z pokarmem itp., obserwacje
prowadzono z kilku punktéw pozwalajacych na lustracje calego terenu. Informacje te
postuzyly do oszacowania liczebnosci populacji legowej sroki na obszarze catego miasta.
Do obliczenia zageszczer par legowych, preferencji drzew legowych i mikrosiedliska le-
gowego wykorzystano dane pochodzace wyfacznie z gniazd zajetych. Przy ocenie stop-
nia synurbizacji postuzono sie danymi ze wszystkich odkrytych gniazd. W tym celu wy-
korzystano test Kruskala-Wallisa do zbadania r6znic w zageszczeniach gniazd w trzech
wyréznionych strefach. Poszczegélne strefy sktadaty sie z wielu mniejszych powierzchni
(po 6 na strefe), ktérych areat zostat okreslany z wykorzystaniem serwisu Geoportal, na
podstawie analizy ortofotomap, ktére weryfikowano, uwzgledniajac aktualne zmiany
w zasiegu danego typu zabudowy. Do weryfikacji istotnosci r6znic w sktadzie gatunko-
wym drzew i krzewdw oraz wysokosci posadowienia gniazd pomiedzy poszczegdlnymi
strefami, a takze typami konstrukcyjnymi gniazd, sposobem ich umieszczenia w koronie,
preferencji wyr6znionych mikrosiedlisk, wykorzystano test chi kwadrat oraz jednoczyn-
nikowa analize wariancji (ANOVA). Obliczenia statystyczne wykonano przy pomocy pro-
gramu STATISTICA 10.0.

Wyniki

Ogotem wykryto 219 gniazd sroki, z czego 149 uznano za zajete (gniazdowanie pewne).
Poza tym 8 par zakwalifikowano jako prawdopodobnie legowe. Catkowita populacje le-
gowa sroki w Biatymstoku oceniono na 149-157 par. Srednie zageszczenie par legowych
wyniosto 1,5 pary/km?. Wykazano zréznicowanie w zageszczeniu gniazd sroki pomie-
dzy 3 wyréznionymi strefami miasta (I: x=1,4 pary/km?; SD=2,2; II: x=4,0 pary/km?
SD=2,5; Ill: x=0,4 pary/km?; SD=0,4; test Kruskala-Wallisa H,  =8,74, P=0,013).
Istotne statystycznie réznice zageszczen stwierdzono miedzy strefg | i Il (test post-hoc
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Fig. 1. Distribution of Magpie nests in Biatystok in 2013. (1) — streets, (2) — rivers, (3) — city border, (4) —

Rys. 1. Rozmieszczenie gniazd sroki w Biatymstoku w 2013 roku. (1) — ulice, (2) — rzeki, (3) — granica
forests, (5) — unoccupied nests, (6) — occupied nests

miasta, (4) — lasy, (5) — gniazda niezajete, (6) — gniazda zajete
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Dunna P=0,045) i pomiedzy strefa Ili Il
(test post-hoc Dunna P=0,011) (rys. 2).
Pary legowe tworzyty wyrazne skupienia
(rys. 1).

Sroki w Biatymstoku gniazdowaty na
drzewach lub krzewach nalezacych do
21 taksonéw. Najczesciej byta to wierz-
ba Salix sp. (22,8%), brzoza brodawko-
wata Betula pendula (18,8%), swierk
zwyczajny Picea abies (17,4%), olsza
czarna Alnus glutinosa (8,1%) oraz wisnia
pospolita Cerasus vulgaris (5,4%). Udziat
pozostatych drzew i krzewéw gniazdo-
wych byt <5% (tab. 1). Nie wykazano
istotnych réznic pomiedzy liczbg gatun-
kéw wybieranych przez sroki do zafozenia
gniazda pomiedzy poszczegélnymi strefa-
mi (2=0,34; dt=2; P=0,843).

Srednia wysoko$¢ umieszczenia gniaz-
da wynosita 11,1 m (SD=5,5; zakres 2-26
m) i wzrastafa w gradiencie urbanizacji od
9,7 m (SD=5,2) w strefie I, do 11,5 m
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Rys. 2. Zageszczenie gniazd sroki w trzech stre-
fach zabudowy Biategostoku w 2013 roku. Mediana
(punkt) i kwartyle 25-75% (wasy). Strzatkami za-
znaczono roznice istotne statystycznie P<0,05

Fig. 2. Density of Magpie nests in the three urban
habitats in Biatystok in 2013. Median (point) and
quartiles 25-75% (whisker). The arrows indicate sta-
tistically significant differences P<0.05, (1) — habitat,
(2) — nest density, | — open areas without buildings,
Il — villa type allotments and areas with dispersed
buidings, Il — apartment blocks allotments and in-

dustrial areas

(SD=4,9) w strefie Il i 14,0 m (SD=6,1)

w strefie Ill (ANOVA, F, .. = 6,48; P=0,002). Zdecydowana wigkszos¢, tj. 138 gniazd
posiadato daszek (93,3%), a tylko 11 byto otwartych od gory (6,7%) (x>=108,25; dt=1;
P<0,001). Ten ostatni typ konstrukcyjny gniazd byt zlokalizowany gtéwnie w strefie |
(72,7%), a wysokos¢ posadowienia tego rodzaju gniazd byta zazwyczaj nizsza niz gniazd
z daszkiem (ANOVA; Fi s =7,33; P=0,008).

Gniazda umieszczane byly w wiekszosci przy pniu, w szczytowej czesci korony drze-
wa (A — 52,3%), rzadziej w jej pozostatej czesci (B — 36,2%) i w krzewach (C — 11,4%),
a réznice te byly istotne statystycznie (y?=38,03; dt=2; P<0,001). Kepy drzew i krze-
woéw byty najliczniej reprezentowanym mikrosiedliskiem legowym (70,5%), natomiast
pojedyncze drzewa i szpalery byly wybierane znacznie rzadziej przez sroki do zatozenia
gniazda (kolejno 20,1% i9,4%; %*=92,07; dt=1; P<0,001). Nie odnotowano gniaz-
dowania tego gatunku na terenie cmentarzy, parkoéw miejskich ani na obrzezach lasow.

Dyskusja

Zageszczenie sroki w Biatymstoku oszacowane w czasie niniejszych badan (1,5 pary/
km?) okazafo si¢ znacznie nizsze niz prognozowane na podstawie mapowania predyk-
tywnego (Kuczyriski & Chylarecki 2012), tj. ok. 8,0 par/km?. Byto ono réwniez nizsze od
Sredniego zageszczenia odnotowanego w innych miastach potozonych we wschodniej
Polsce, np. w Siedlcach — 2,1 pary/km? (Kasprzykowski & Olton 2008), w Biafej Podla-
skiej — 3,4 pary/km? (Mitrus & Wozniak 2002), w Lublinie — 4,3 pary/km? (Biadui 2005),
czy w Jasle — 20,8 pary/km? (St6j & Dyczkowski 2002). W poréwnaniu z innymi duzymi
miastami w kraju (np. todzia, Warszawa, Zielong Géra), gdzie odnotowano dotychczas
najwyzsze zageszczenia sroki (do 31,1 par/km?), wartosci te byly kilkadziesiat razy nizsze
(Bochenski et al. 2001, Stolarz & Stolarz 2004, Wojciechowski et al. 2004). Poréwnu-
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Tabela 1. Rodzaje lub gatunki drzew i krzewéw wykorzystywane przez sroki jako drzewa gniaz-
dowe

Table 1. A list of genera or species of trees and shrubs used by Magpies for nest location. (1) — tree
species, (2) — number of trees with nests, (3) — mean nest height, range and standard deviation, (4)
— mean, (5) — total

Liczba drzew z  Wysoko$¢ posadowienia gniazda

Gatunek lub rodzaj (1) gniazdami (2) (3)

N %  Srednia (4) Min-Max  SD
Wierzba Salix sp. 34 22,8 8,9 2-18 5,4
Brzoza brodawkowata Betula pendula 28 18,8 11,9 6-22 4,8
Swierk pospolity Picea abies 26 17,4 10,5 5-15 3,1
Olsza czarna Alnus glutinosa 12 8,1 14,2 5-22 5,4
Wisnia pospolita Cerasus vulgaris 8 5,4 3,4 2-6 1,4
Klon jesionolistny Acer negundo 7 4,7 10,0 4-17 4,0
Lipa drobnolistna Tilia cordata 6 4,0 12,7 8-18 3,3
Topola kanadyjska Populus x canadensis 5 3,4 12,4 5-25 7,8
Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 4 2,7 18,0 6-23 8,1
Klon zwyczajny Acer platanoides 4 2,7 12,5 4-18 6,0
Klon srebrzysty Acer saccharinum 3 2,0 15,3 10-18 4,6
Topola wioska Populus nigra ‘Italica’ 2 1,3 24,0 22-26 5,7
Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 2 1,3 11,5 11-12 0,7
Wiaz Ulmus sp. 1 0,7 15,0
Modrzew europejski Larix decidua 1 0,7 12,0
Dab Quercus sp. 1 0,7 15,0
Glog Crataegus sp. 1 0,7 10,0
Jodta jednobarwna Abies concolor 1 0,7 7,0
Topola osika Populus tremula 1 0,7 9,0
Grusza polna Pyrus pyraster 1 0,7 10,0
Bez czarny Sambucus nigra 1 0,7 5,0
Razem (5) 149 100,0

jac wyniki ze wschodniej czesci Polski, zageszczenia tego gatunku malejg z potudnia na
potnoc. Jednak, jak podkresla Jerzak (2005), proces zasiedlania aglomeracji miejskich
przez sroke ma raczej charakter lokalny, a nie jest szerszym zjawiskiem o trendzie i skali
ogolnokrajowej. Za ta teoria przemawiaja obserwacje z Grodna, w ktérym w latach 80.
XX wieku sroka byta spotykana w catym miescie, ale od drugiej potowy lat 90. nastepu-
je systematyczny spadek liczebnosci tego gatunku. Ostatnio byta odnotowywana tylko
w pétnocno-wschodniej czesci miasta w rejonie osiedla Dzeviatouka, gdzie gniazduje
kilka par (D. Vincheuski — dane niepubl.).

Gatunkiem drzewa lub krzewu gniazdowego (w zaleznosci od pokroju) preferowa-
nym przez sroki w Biatymstoku byta wierzba, co nie odbiega od danych podawanych
z innych miast w kraju. Nie potwierdzono natomiast szczegélnej preferencji w stosunku
do topdl, w tym do topoli wloskiej Populus nigra ‘Italica’, ktéra poza brzoza brodawko-
watg Betula pendula, jest istotnie czesciej wybierana przez sroki jako miejsce zatozenia
gniazda w $rodowisku zurbanizowanym (Meissner & Z6tko$ 2010). Niski udziat tego ga-
tunku wsréd drzew gniazdowych moze wynika¢ z faktu, Zze topole nie sa obecnie tak
powszechnym drzewem w Biatymstoku, jak jeszcze 20 lat temu, kiedy zaczeto je syste-
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matycznie usuwac (Kwiatkowski & Gajko 2011). Obecnie topola wioska jest dos¢ rzad-
kim drzewem w Biatymstoku — rosnie tylko na kilku stanowiskach (dane wfasne). Wedtug
Jerzaka (2001, 2005) to dzieki obecnosci wysokich drzew w miastach, a zwtaszcza topél,
ktore pozwalajq na zaktadanie gniazd na duzych wysokosciach, mogto nastapic szybkie
zasiedlenie terenéw miejskich przez sroki.

Liczba taksonéw drzew gniazdowych byfa taka sama lub bardzo zblizona do poda-
wanej z innych miast Polski (Bochenski et al. 2001, Pakuta et al. 2005, Kasprzykowski
& Olton 2008). Zaskakujacy jest niezwykle wysoki udziat Swierka jako drzewa gniazdo-
wego, ktéry w wielu miastach w kraju nie byt wykazywany w ogbéle lub stanowit jedynie
niewielki odsetek drzew gniazdowych. Moze to potwierdza¢ brak dostepnosci odpo-
wiednich drzew do budowy gniazd na terenie Biategostoku lub na preferowanie row-
niez tego gatunku w przypadku jego dostepnosci (Antonov & Atanasova 2002). Swierk,
szczegOlnie w najbardziej preferowanym przez sroke siedlisku, moze stanowi¢ doskonata
alternatywe dla topoli. Jego gesta, zimozielona korona skutecznie ukrywa gniazdo przez
caty rok oraz utrudnia penetrowanie jej przez drapiezniki naziemne. Jest on réwniez naj-
czesciej najwyzszym drzewem rosngcym w okolicy, zwtaszcza na obszarach zabudowy
willowej, gdzie jest do$¢ powszechnie sadzony. Poza tym okres wegetacyjny w p6tnoc-
no-wschodniej Polsce rozpoczyna sie p6zniej niz w innych rejonach kraju i jest krotszy
o okoto 25 dni od najdtuzszego odnotowywanego w regionie potudniowo-zachodnim
(Nierdbca et al. 2013). Wykazano natomiast, ze sroki zakfadajace gniazda na gatun-
kach iglastych przystepuja do legdw wyraznie wcze$niej (Antonov & Atanasova 2002),
w zwiazku z tym preferowanie $wierka w Biatymstoku, jako drzewa gniazdowego, moze
by¢ mechanizmem adaptacyjnym pozwalajacym na wczesniejsze gniazdowanie w tej
czesci kraju. W obrebie drugiej strefy, gléwnie na obszarze zabudowy willowej, sroki
wykorzystywaty najwiecej gatunkéw drzew lub krzew6w do zatoZenia gniazda, co praw-
dopodobnie jest wynikiem sadzenia przez wtascicieli prywatnych posesji wielu, czesto
egzotycznych roslin. Mimo tego nie wykazano istotnych réznic w liczbie taksonéw po-
miedzy poszczegblnymi strefami. Jednak nadal w catym miescie niemal potowe wszyst-
kich gatunkéw, na ktérych sroki lokowaly swoje gniazda stanowity gatunki drzew rosnace
poza osadami ludzkimi (tj. wierzba, brzoza i olsza), co w pewien spos6b moze swiadczy¢
o stopniu zaawansowania procesu synurbizacji sroki (Wojciechowski et al. 2005), kt6ry
w niniejszym przypadku mozna uznaé na Sredni.

Prawdopodobnie niewielki udziat topoli, ktéra czesto jest najwyzszym gatunkiem
wsrod drzew gniazdowych spowodowat, ze przecietna wysoko$¢ posadowienia gniazda
byfa nizsza niz Srednia dla miast Polski (Jerzak 2005), ale zblizona lub niewiele wyzsza
niz w krajobrazie miejskim wschodniej czesci kraju (Mitrus & Wozniak 2002, Kasprzy-
kowski & Olton 2008). Wzrost wysokosci posadowienia gniazd sroki w Biatymstoku rést
w gradiencie synurbizacji, co nie odbiegato od danych podawanych z wielu innych miast
w Polsce (Jerzak 2002, Dulisz 2005, Wojciechowski et al. 2005).

Sroki w Biatymstoku zasiedlity wszystkie dostepne w miescie srodowiska, co oznacza,
ze przeszty proces synurbizacji. W miastach, gdzie synurbizacja jest najbardziej zaawan-
sowana (np. Zielona Goéra, t6dz, Warszawa), populacja sroki osiaga najwyzsza liczebnos¢
i zageszczenie w strefie zabudowy wielorodzinnej (w tzw. ,blokowiskach”) i srédmiej-
skiej, natomiast w strefie zabudowy willowej i peryferyjnej sa one najnizsze (Bochenski
et al. 2001, Luniak et al. 2011, Janiszewski et al. 2005). Podobnie jak w Biatymstoku,
znacznie wyzsze zageszczenia par legowych sroki na terenie zabudowy willowej oraz
w strefie peryferyjnej w poréwnaniu do srédmiescia odnotowano w Olsztynie, gdzie
tempo rozwoju zurbanizowanej populacji tego gatunku oceniono na powolne (Nowa-
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kowski & Dulisz 2005). Pierwsze sroki poza strefa peryferyjng w Biatymstoku zaczety
pojawiac sie dopiero pod koniec lat 80. XX wieku — wowczas stwierdzono dwa gniazda
na topolach rosnacych przy ul. Towarowej (E. Pugacewicz — inf. ustna). Obserwacja ta
zbiegfa sie w czasie z rozpoczeciem masowych wycinek topél, w wyniku ktérych ograni-
czona zostafa dostepnos¢ odpowiednich drzew gniazdowych, a tym samym mogt zosta¢
zatrzymany lub spowolniony dalszy proces synurbizacji. Teoria ta jest tym bardziej praw-
dopodobna jesli wezmie sie pod uwage preferencje srok do zaktadania gniazd w strefie
najsilniej zurbanizowanej, na znacznie wiekszych wysokosciach niz w pozostatych cze-
Sciach miasta. Wydaje sie jednak, ze brak odpowiednich drzew do zatozenia gniazda nie
byt jedyna przyczyna stosunkowo powolnego i p6éznego zasiedlania Biategostoku przez
ten gatunek. Poza tym, jak wspomniano, sroki znalazty alternatywne miejsca gniazdowa-
nia — na $wierkach. Prawdopodobnie byt to kompleks ztozony z wielu czynnikéw. Wsr6d
nich mogta by¢ m.in. generalnie niska liczebnos¢ sroki i jej postepujacy od wielu lat
spadek na terenie pétnocnego Podlasia (Pugacewicz 1995, Pugacewicz 2012). Powodo-
wato to, ze liczba osobnikéw, ktére mogly zajmowac oraz dodatkowo zasila¢ populacje
juz zasiedlajace tereny zurbanizowane byfa zbyt mafa, aby proces ten mogt postepo-
wac tak dynamicznie, jak w przypadku zachodniej czesci kraju. Rozmieszczenie skupisk
legowych sroki w Biatymstoku sugeruje, ze doliny rzeczne, poza terenami rolniczymi
otaczajacymi miasto, mogly by¢ gléwnymi wektorami wnikania ptakéw do jego wnetrza.

Wydaje sie, ze drapieznictwo, przynajmniej ze strony gatunku najsilniej wptywajace-
go na liczebnos¢ sroki na terenach miejskich, tj. wrony siwej Corvus cornix (Jerzak 1995),
nie byto czynnikiem negatywnie oddziatujacym na rozwéj miejskiej populacji, gdyz ga-
tunek ten w Biatymstoku wiasciwie nie wystepuje w granicach zwartej zabudowy, a jego
liczebno$¢ szacuje sie na 2-3 pary (Bochenski et al. 2013). Prawdopodobnie to wiasnie
rozwdj populacji wrony siwej byt przyczyng spadku liczebnosci sroki w Grodnie (D. Vin-
cheuski — dane niepubl.) oraz powolnego procesu synurbizacji tego gatunku w Olsztynie
(Nowakowski & Dulisz 2005). Podsumowujac, mozna uzna¢, ze zaobserwowana wysoka
liczebnosci sroki na terenie zabudowy willowej w Biatymstoku (Srodowisko przejsciowe
pomiedzy biotopami o charakterze zblizonym do naturalnego a silnie zurbanizowanymi,
przeksztafconymi obszarami z zabudowa przemystowa i wielorodzinna), oraz niewielka
liczba par gniezdZzaca sie w strefie srodmiejskiej, Swiadcza o Srednim zaawansowaniu
procesu synurbizacji tego gatunku.

W Biatymstoku sroki gniezdzity sie w 3 réznych typach mikrosiedlisk. Znaczenie
szpaleréw drzew, w odréznieniu od pozostatych miast Polski, w ktérych dotychczas pro-
wadzono badania nad populacjami legowymi sroki (Jerzak 1997, Bochenski et al. 2001,
Meissner & Dus 2005, Pakuta et al. 2005, Kasprzykowski & Olton 2008), byto najnizsze
w niniejszych badaniach. Najwieksza frakcje stanowity za to kepy drzew i krzewéw, kto-
rych przewage odnotowano dotychczas tylko w Bydgoszczy (Indykiewicz 2001). Udziat
gniazd umieszczonych w szczytowej czesci korony nie odbiegal natomiast od danych
uzyskanych w innych miastach w kraju. W rodowisku zurbanizowanym nawet 25% par
buduje gniazda bez daszkéw (Jerzak 2005), natomiast w Bialymstoku wykazano prawie
czterokrotnie mniejszy udziat tego typu gniazd. Potwierdzono, podobnie jak w Olszty-
nie, ze gniazda bez daszku zakfadane sg przez sroki znacznie nizej niz gniazda z dasz-
kiem (Dulisz 2005).

W zwiazku z tym, ze najwiekszy wzrost liczebnosci wséréd populacji miejskich tego
gatunku odnotowuje sie w Srodmiesciu (Lesinski 1998, Jerzak 2002, Ptaszyk 2004),
w najblizszym czasie nalezy prowadzi¢ monitoring w tej wlasnie strefie.
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