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Rozmieszczenie i liczebnos¢ gawrona Corvus
frugilegus w wojewodztwie podlaskim w 2012 roku

Adam Zbyryt, Matgorzata Zbyryt, Pawet Siwak, Zbigniew Kasprzykowski

Abstrakt: Badania prowadzono w 2012 roku na obszarze 20 187 km”. Liczba zinwentaryzowa-
nych gniazd gawronéw Corvus frugilegus wyniosta 10 666 w 134 koloniach. Catkowita populacje
oszacowano na 10 700-11 000 par. Srednie zageszczenie wyniosto 53 pary/100 km* powierzchni
ogolnej i 76 par/100 km* bez uwzglednienia powierzchni lasow. Zageszczenie ksztattowato sie od
7 do 3309 par/100 km® i roznito sie istotnie miedzy powiatami. Stwierdzono istotny negatywny
zwiazek powierzchni laséw z zageszczeniem gawronéw. Srednia wielko$¢ kolonii wynosita 79,6
gniazda (SD=136,1). Kolonie do 50 gniazd (86) stanowity 64% ogélnej liczby kolonii. W trzech
najwiekszych miastach (Biatystok, Suwatki i tomza) gniazdowato 22% par (2 329). Najwiecej kolo-
nii w jednym miescie odnotowano w Biatymstoku (23), ich srednia wielko$¢ wyniosta 25,9 gniazda
(SD=23,2). Wielkos¢ kolonii byta zblizona w miastach i matych miejscowosciach, za$ statystycznie
wieksze skupiska legowe odnotowano w miastach. Liczba drzew gniazdowych w catym wojewédz-
twie wyniosta 2 754, a wyr6znionych taksonéw (gatunkéw lub rodzajow) — 35. Gawrony najczes-
ciej gniazdowaly na: jesionach wyniostych Fraxinus excelsior (20%), sosnach zwyczajnych Pinus sil-
vestris (18%), klonach zwyczajnych Acer platanoides (13%), topolach kanadyjskich Populus X ca-
nadensis (10%). W badanych koloniach odnotowano gniazdowanie innych gatunkéw ptakéw:
grzywacza Columba palumbus, pustutki Falco tinnuculus oraz czapli siwej Ardea cinerea. Gtéwnym
czynnikiem odpowiedzialnym za niska liczebno$¢ populacji gawrona na terenie wojewédztwa
podlaskiego sa niekorzystne zmiany w strukturze i uzytkowaniu gruntéw rolnych.

Distribution and numbers of breeding Rook Corvus frugilegus colonies in the Podlaskie prov-
ince in 2012. Abstract: The research was conducted in 2012 within the area of 20187 km”. The total
numbers of rookeries were 134 with 10666 nests. The mean density of the population was 52
pairs/100 km* of the total area and 76 pairs/100 km® without forests. It has been shown very large dif-
ferences in mean densities in the individual districts (73309 pairs/100 km®). Colony size reached
83.1 nests on average (SD=137.8). Small colonies (N=79) to 50 nests were 62% of the total number.
In the three largest cities (Biatystok, Suwatki, tomza) nested 22% of pairs (N=2329). Most colonies in
one city was in Biatystok (N=23), whose average size was 25.9 nests (SD=23.2). The nest were built
on 2720 trees, 35 taxons (genus or species), including 8 coniferous, mostly on European Ashes
Fraxinus excelsior (20.1%), Scots Pines Pinus silvestris (18.1%), Norway Maples Acer platanoides
(13.5%) and Canadian Poplars Populus X canadensis (9.9%). Others bird species were found nested
in rookeries e.g. Wood Pigeon Columba palumbus, Kestrel Falco tinnunculus and one mixed colony
with Grey Heron Ardea cinerea. The main factors that influence of low density of the Rook popula-
tion in the Podlaskie province are probably changes in agricultural crops.
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W Europie populacje legowa gawrona Corvus frugilegus szacuje sie na 10-18 mln par (Bird-
Life International 2004). W Polsce, w zaleznosci od autoréw, jest to okoto 300-500 tys. par
(Hordowski 2009, Jakubiec 2005, Neubauer et al. 2011). Na poczatku XXI w. oszacowano
liczebnos¢ tego gatunku dla fragmentu wojewédztwa podlaskiego, tj. pétnocnego Podlasia
na 25-30 tys. par legowych (Pugacewicz 2002).

Od lat 20. XX w. nastepuje proces zwiekszania sie liczebnosci gawrona w miastach oraz
liczby zaktadanych gniazd w koloniach, przy jednoczesnym wycofywaniu sie tego gatunku z
centréw aglomeracji miejskich na ich obrzeza. Zanikaja natomiast kolonie potozone z dala
od zabudowan wsréd zadrzewier Srédpolnych (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003). Zjawisko to
jest szczegdlnie silnie zauwazalne w zachodniej Polsce. Jest ono podyktowane zmiang spo-
sobu Zerowania; coraz czestszego wykorzystywania pokarmu pochodzenia antropogenicz-
nego (Tryjanowski & Rzepata 2007, Tryjanowski et al. 2009). Gawron generalnie unika
terendéw o duzej lesistosci i przewadze gleb ubogich z grup rdzawych i bielicowych, np. Su-
walszczyzny (Tryjanowski & Rzepata 2007), choc jego zageszczenia w stabym stopniu wyka-
zuja zbiezno$¢ z tymi elementami (Tomiafoj¢ & Stawarczyk 2003). Na tego typu terenach
gniazduje przede wszystkim w miastach, a kolonie zlokalizowane poza terenami miejskimi,
we wsiach, wéréd zadrzewien $rédpolnych, naleza do rzadkosci (Jakubiec 2005). Lokalne
wahania liczebnosci gatunku sa gtéwnie wynikiem posredniego lub bezposredniego od-
dziatywania czfowieka (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003).

Gawron jest gatunkiem stosunkowo dobrze poznanym pod wzgledem biologii i ekologii
legowe] (Kasprzykowski 2002, 2007, Tryjanowski et al. 2009), brak jest jednak petnych da-
nych ilosciowych z niekt6rych rejonéw Polski, co utrudnia oszacowanie liczebnosci i okres-
lenie trendu catosci krajowej populacji. Regionalne cenzusy (Antczak 2005, Czapulak &
Betleja 2002, Hordowski 2009, Kasprzykowski 2005, Kuzniak et al. 2005, Tobétka et al.
2011, Wylegata et al. 2013) oraz dwa programy ogélnokrajowe prowadzone przez Gtéwny
Inspektorat Ochrony Srodowiska w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska, tj. Mo-
nitoring Flagowych Gatunkéw Ptakéw (MFGP) oraz Monitoring Pospolitych Ptakéw Lego-
wych (MPPL), potwierdzaja postepujacy spadek liczebnosci tego gatunku (Chodkiewicz et
al. 2012, Neubauer etal. 2011, Sikora et al. 2006). Najlepiej poznane pod wzgledem stanu i
dynamiki liczebnosci populacji gawrona sg zachodnie rejony Polski. Z terenu woj. podlas-
kiego brak jest nowszych publikowanych doniesieit na temat populacji legowej tego gatun-
ku (Hordowski 2009). Najbardziej aktualny cenzus zostat przeprowadzony dotychczas tylko
na niewielkim wycinku tego obszaru, w srodkowej czesci Rowniny Bielskiej na poczatku lat
1980. i powtérzony w roku 2001 (Pugacewicz 2002). Celem niniejszej pracy jest uzupetnie-
nie stanu wiedzy na temat wielkosci i rozmieszczenia populacji legowej gawrona w p6tnoc-
no-wschodniej czesci kraju.

Teren badan

Wojewoddztwo podlaskie lezy w pétnocno-wschodniej czesci Polski. Zajmuje powierzchnie
20 187 km’, co stanowi 6,5% powierzchni kraju. Na pétnocnym wschodzie graniczy z
Litwa, a na wschodzie z Biaforusia. Sasiaduje z trzema wojewddztwami: warmirsko-mazur-
skim, mazowieckim i na niewielkim odcinku z lubelskim (gmina Konstantynéw). Pod wzgle-
dem administracyjnym podzielone jest na 17 powiatéw i 118 gmin. W skfad tego regionu
wchodza nastepujace mezoregiony fizycznogeograficzne: Pojezierze Zachodniosuwalskie,
Pojezierze Wschodniosuwalskie, Réwnina Augustowska, Pojezierze Efckie, Wzgoérza Sokol-
skie, Kotlina Biebrzarnska, Wysoczyzna Biatostocka, Wysoczyzna Kolneriska, Réwnina Kur-
piowska, Dolina Dolnej Narwi, Dolina Gérnej Narwi, Réwnina Bielska, Wysoczyzna
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Wysokomazowiecka, Wysoczyzna Drohiczyiiska, Podlaski Przetom Bugu, Miedzyrzecze
tomzynskie (Kondracki 1998).

Odrebnos¢ klimatyczna tego rejonu Polski wyraza sie w jego wzglednym kontynentaliz-
mie oraz cechach wiasciwych strefie subborealnej. Wyrézniono tu trzy gléwne regiony kli-
matyczne: Suwalski, Podlaski i Mazowiecki. Srednia temperatura roczna wynosi 3,6°C.
Amplituda temperatury powietrza w poszczegdlnych miesigcach jest wysoka. Przewazajacy
kierunek wiatréw to zachodni i potudniowy. Suma rocznych opadéw wynosi 600-650 mm i
rzadko przekracza te wartos¢, a ich rytm jest typowy dla umiarkowanych szerokosci geogra-
ficznych. Zaranie wiosny, czyli koniec panowania warunkéw zimowych, wystepuje w woj.
podlaskim najpdzniej w Polsce (pomijajac obszary gorskie), bo dopiero w kwietniu, a wczes-
na jesien rozpoczyna sie juz pod koniec sierpnia (Gérniak 2000).

Powierzchnia uzytkéw rolnych wynosi 12 172,3 km’, w tym faki i pastwiska trwate stano-
wig 404,3 km’ (GUS 2011). Lesistos¢ wynosi 30,4%, (lasy zajmuja pow. 6 272 km®). W sktad
obszaréw lesnych wchodza 3 duze zwarte kompleksy: Puszcza Augustowska (1 150 km?)
Puszcza Knyszyriska (1 140 km®) i Puszcza Biatowieska (625 km?). Najwieksza powierzchnie
zajmuja gleby ptowe i brunatne wylugowane, a takze brunatne wtasciwe. W dolinach du-
zych rzek dominuja gleby bagienne i murszowe powstate z torfow niskich (Sokotowski
2006). Najwiekszymi rzekami sa Bug, Narew, Biebrza i Czarna Hancza.

Metody badan

Badania terenowe nad rozmieszczeniem populacji legowej gawrona w woj. podlaskim roz-
poczeto w styczniu 2012 roku. Polegaty one na wyszukiwaniu starych, zesztorocznych
miejsc gniazdowania poprzez regularne ekspedycje w rézne rejony wojewddztwa oraz w
czasie przejazdéw stuzbowych pracownikéw Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
(RDOS) w Biatymstoku szacujacych szkody wyrzadzane przez bobry, wilki i zubry. Dodatko-
wo na lokalnym forum internetowym skupiajacym ornitologéw z regionu podano informa-
cje natemat planowanego cenzusu legowej populacji gawrona na terenie wojewddztwa. W
potowie marca uzupetniono tak zebrang baze danych o informacje uzyskane z urzedéw
gmin (118), z ktérymi skontaktowano sie telefonicznie. W ten sposéb zgromadzono dane na
temat 118 kolonii.

Liczenia gniazd w terenie prowadzono od drugiej dekady kwietnia do pierwszej dekady
maja. W tym czasie poszukiwano jednoczesnie nowych, dotychczas nieznanych miejsc le-
gowych. Trasy przejazdu samochodem zaplanowano w taki sposéb, aby w réwnomiernym
stopniu pokry¢ caty obszar wojewddztwa, z wytaczeniem duzych komplekséw lesnych. W
sumie pokonano w tym czasie co najmniej 3 500 km.

Za kolonie przyjeto wystepowanie w bezposredniej bliskosci minimum 3 gniazd. W
przypadku, kiedy nie mozna byto jednoznacznie okresli¢, czy pomiedzy blisko potozonymi
gniazdami zachodza interakcje (kontakt gtosowy, wzrokowy, wspdlne zerowanie), za osob-
ne kolonie uznawano arbitralnie co najmniej 3 gniazda, oddalone ponad 250 m od inne;j
wyodrebnionej kolonii. Lokalizacje kazdej kolonii nanoszono na mape i opisywano jej
potozenie (np. zadrzewienie srédpolne, zadrzewienie miejskie, aleja przydrozna, park,
cmentarz, pojedyncze drzewo etc.). W koloniach notowano liczbe gniazd i drzew ja
tworzacych, z podziatem na gatunki lub rodzaje. Poza tym zbierano informacje o innych ga-
tunkach ptakéw gniezdzacych sie w obrebie badanych kolonii. Opisywano réwniez charak-
ter zmian zachodzacych w zbiorowiskach roslinnych na skutek oddziatywania ptakéw z
kolonii legowych, tj. zjawiska cespityzacji (nadmierny rozwéj jednego lub dwéch gatunkéw
traw), fruticetyzacji (nadmierny rozwéj bzu czarnego Sambucus nigra, ktéry hamuje rozwdj
rodlinnosci runa i utrudnia odnawianie sie samosiewu) i neofityzacji (spontanicznie wnika-
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nie i zadomawianie sie gatunkéw obcych) (Maksym & Stawska 2011). Weryfikacje, pole-
gajaca na dokfadnych ogledzinach runa, prowadzono jednoczesnie z liczeniem zajetych
gniazd gawrondéw. Za zaistnienie danego zjawiska przyjmowano fakt wystapienia zmian na
co najmniej 10% powierzchni danej kolonii. W czasie kontroli odwiedzono przede wszystkim
wieksze i Srednie miejscowosci, prowadzono wywiady srodowiskowe z mieszkaficami, kon-
trolowano znane wysypiska Smieci oraz dokonywano obserwacji terenowych z wyniesionych
punktéw w krajobrazie otwartym w celu wykrycia ptakéw przelatujacych na trasie pomiedzy
zerowiskami a koloniami — wéwczas podazano w ustalonym kierunku w celu wykrycia
gniazd. Kolonie wystepujace w jednej miejscowosci traktowano jako skupiska legowe.
Zalezno$¢ miedzy zageszczeniem i lesistoscia obliczono przy uzyciu korelacji kolejnosci
rang Spearmana. Srednie zageszczenia miedzy powiatami poréwnano przy uzyciu testu G.
Test U Manna-Whitneya wykorzystano do zbadania réznic w wielkosci kolonii oraz skupisk
legowych zlokalizowanych w matych miejscowosciach i w miastach, zas test Kruskala-Walli-
sa do zbadania r6znic w liczbie gniazd pomiedzy najczesciej zasiedlonymi gatunkami
drzew. Obliczenia statystyczne wykonywano przy pomocy programu STATISTICA 10.0.

Wyniki

Liczba kolonii legowych gawrona zinwentaryzowanych w 2012 roku na terenie wojewédztwa
podlaskiego wyniosta 134 z taczna liczba 10 666 zajetych gniazd (tab. 1). Catkowita liczeb-
nos¢ populacji oszacowano na 10 70011 000 par legowych. Srednie zageszczenie wyniosto
53 pary/100 km* powierzchni ogolnej i 76 par/100 km* powierzchni z wyfaczeniem lasow.
Stwierdzono istotny negatywny zwiazek powierzchni laséw w powiatach z zageszczeniem
gawrondw (r,=-0,69; P=0,002; N=17). W poszczegélnych powiatach ziemskich zawierato
sie ono w granicach od 7 par/100 km’ (pow. siemiatycki) do 136 par/100 km” (pow. wysoko-
mazowiecki, tab. 2). Rdznice w zageszczeniach par legowych miedzy powiatami byly istotne

Tabela 1. Lokalizacja i wielkos¢ kolonii gawrona w woj. podlaskim w 2012 roku
Table 1. Location and size of breeding colonies of Rooks in the Podlaskie province in 2012. (1) - no.,
(2) - localization — town address or habitat type, (3) — no. of nests, (4) — total

Lp. Lokalizacja ngzba Lp. Lokalizacja LIC.Zba
1@ gniazd 1@ gniazd
(3) 3)

1 Augustéw, cmentarz 130 14 Biatystok, ul. Kombatantéw 72

2 Augustéw, ul. Mtyniska 35 40 15 Biatystok, ul. Kopernika — tunel 8

3 Bakatarzewo, cmentarz 289 16 Biatystok, ul. Mieszka | 37
4 Biatousy, szkofa 27 17 Biatystok, ul. Octowa, 4

5 Biatystok, BTL 39 za skladem celnym

6 Bialystok, cmentarz $w. Rocha 20 18 Biafystok, ul. Ogrodowa

7 Biatystok, Rynek Kosciuszki 37 19 Biatystok, ul. Putkowa 7

8 Biatystok, Teatr Dramatyczny 63 20 Bialystok, 78

9 Bialystok, 4 ul. Sienkiewicza/rz. Biatka

ul. Antoniuk Fabryczny 21 Bialystok, ul. Sktadowa 18

10 Bialystok, ul. Berlinga 69 22 Biatystok, ul. Waszyngtona 28
11 Bialystok, ul. Branickiego 28 8 23 Bialystok, ul. Wiejska 26
12 Biatystok, ul. Broniewskiego 10 24 Biatystok, ul. Wierzbowa 15
13 Biatystok, ul. Ciepta 7 25 Biatystok, ul. Zagorna 9
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Lp. Lokalizacja LIC.Zba Lp. Lokalizacja ngzba
1 Q) gniazd RIS gniazd
(3) (3)

26 Bialystok, 9 63 Jabton-Piotrowce, mleczarnia 17

ul. Zwierzyniecka — akademiki 64 Jeleniewo 20
27 Bialystok, skwer AK 24 65 Jezioro Drestwo, wyspa 178
28 Bielsk Podlaski, al. Pitsudskiego 91 66 Karpowicze 3
29 Bielsk Podlaski, cmentarz 128 67 Kazimierowka 27
30 Bielsk Podlaski, ul. Branska 3 68 Kisielnica 204
31 Bielsk Podlaski, 23 69 Koce Basie 13

ul. Kazimierzowska 70 Kolno, cmentarz 375
32 Bielsk Podlaski, ul. Kleeberga 49 71 Kolno, ul. WP liceum 37
33 Bielsk Podlaski, ul. Mickiewicza 50 72 Kolno, ul. WP, poczta 4
34 Bielsk Podlaski, ul. Widowska 45 73 Krajewo Biale 43
35 Bielsk Podlaski, ul. Zurawia 64 74 Krasnopol, szkota/kosciot 203
36 Borkowo 12 75 Kuczyn 122
37 Bransk 6 76 tomza, al. Legionéw 54 15
38 Brzozowa 152 77 tomza, al. Legionéw — JW 43
39 Choroszcz, Park Patacowy 341 78 tomza, al. Legionéw/ul. Polowa 28
40 Choroszcz, ul. Sienkiewicza 36 79 tomza, cmentarz katolicki 273
41 Cibory-Kofaczki 478 80 tomza, Park im. Jakuba Wagi 341
42 Ciechanowiec, ul. WP 22 81 tomza, Park Ludowy 150
43 Czeremcha 9 82 tomza, Plac KoSciuszki 210
44 Czyzew, park 1124 83 tomza, ul. Dworcowa 15
45 Czyzew, ul. Cicha 11 84 tomza, ul. Szosa Zambrowska 17
46 Dabrowa Biatostocka, stadion 5 85 Mikicin 22
47 Dabrowa Biatostocka, 128 86 Monki 101

ul. 1000-lecia PP 87 Nowa Pawtowka 12
48 Dabrowa Biatostocka, 5 88 Nowe Piekuty 27

ul. Potudniowa 89 Okragle 13
49 Dolistowo Stare 4 90 Ptonka Koscielna 88
50 Domanowo 55 91 Przerosl, rynek 9
51 Drohiczyn, ul. Ciechanowiecka 3 92 Roszki-Wodzki 100
52 Drohiczyn, ul. Podlaska 9 93 Rudka, park 149
53 Filipéw, dolina rzeki Rospudy 41 94 Sejny, Plac $w. Agaty 121
54 Filipéw, obok mleczarni 46 95 Siemiatycze, cmentarz 12
55 Filipéw, Plac Batorego 31 96 Siemiatycze, ul. 3 Maja 20
56 Filipéw, ul. Garbaska 3 97 Siemiatycze, ul. Leg. Pitsudskiego 51
57 Filipéw, ul. Mieruniszka 34 98 Skindzierz 89
58 Grajewo, kosciot 52 99 Sokotka, dworzec PKP 5
59 Hajnéwka, 291 100 Sokétka, os. Centrum 38

os. Fabryka Chemiczna 101 Sokétka, Plac KoSciuszki 60
60 Hajnéwka, ul. Zina 29 102 Sokétka, ul. Ogrodowa 8
61 Jabton-Jankowce 11 103 Stawiski 3
62 Jabton-Piotrowce, przy drodze 33 104 Sokoétka, ul. Targowa 97
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Lp. Lokalizacja ngzba Lp. Lokalizacja LIC.Zba
105 Suwatki, dworzec PKP 87 121 Wojny-Pogorzel 87
106 Suwatki, okolica DPS 26 122 Wysokie Maz., 10
107 Suwatki, Plac Konstytugj 41 cmentarz katolicki
108 Suwatki, ul. Franciszkanska 39 123 Wysokie Maz., 13
109 Suwatki, ul. Kolejowa 14 cmentarz zydowski
110 Suwatki, ul. Mickiewicza 38 124 Wysokie Maz., kosciot 96
111 Suwatki, ul. Pufaskiego — JW 342 125 Wysokie Maz., park 39
112 Suwalki, ul. Reja/ul. Lityiskiego 26 120 Wysokie Maz., ul. Szpitaina 33
113 Suwatki, ul. Sikorskiego 3 127 Zabtudow, park 539
114 Suwalki, ul. Utrata 25 128 Zabtudéw, ul. Sikorskiego 83
(Plac Stracen/PKS) 129 Zambroéw, dworzec PKS 79
115 Szepietowo 61 130 Zambroéw, kosciol/park 312
116 Szepietowo-Wawrzyrice, park 94 131 Zambroéw, Szpital Powiatowy 19
117 Sztabin 14 132 Zambroéw, ul. WP 248
118 Szurpity 7 133 Zawady, koscidt/park 67
119 Tykocin 4 134 Ziotoria 312
120 Wizna, kosciot 9 Razem (4) 10 666

Tabela 2. Liczba gniazd gawronéw w poszczegélnych powiatach woj. podlaskiego w 2012 r.
Table 2. Number of the Rook nests in districts of the Podlaskie province. (1) — district, (2) — area, (3)
— no. of nests, (4) — percentage of nests (5) — mean density, (6) — total

Powiat Powierzchnia Liczba gniazd Procent gniazd gr_ zageszczenie/
(1) [km’] (2) 3) () 100 km’ (5)
Suwalski 1 307 532 5,0 41
Sejneriski 855 324 3,0 38
Augustowski 1 659 184 1,7 11
Sokolski 2 055 465 4,4 23
Moniecki 1 382 279 2,6 20
Grajewski 968 230 2,2 24
Kolnenski 940 431 4,0 46
tomzynski 1 355 213 2,0 16
Zambrowski 733 701 6,6 96
Wysokomazowiecki 1289 1843 17,3 143
Biatostocki 2 975 2048 19,2 69
Bielski 1 385 663 6,2 48
Hajnowski 1624 329 3,1 20
Siemiatycki 1459 95 0,9 7
Bialystok (grodzki) 102 596 5,6 584
tomza (grodzki) 33 1092 10,2 3 309
Suwatki (grodzki) 66 641 6,0 971
Razem (6) 20 187 10 666 100,0 53
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Legenda A
liczba gniazd w skupieniach legowych (1)
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Rys. 1. Rozmieszczenie skupisk legowych gawrona w woj. podlaskim w 2012 roku (pofgczono
pojedyncze kolonie pofozone w jednej miejscowosci)

Fig. 1. Distribution and size (number of nests) of breeding colonies of Rooks in the Podlaskie province
in 2012 (single colonies located in one place combined). (1) — no. of nests in breeding aggregations,
(2) — colonies in towns, (3) — colonies in villages, (4) — forests, (5) — main rivers
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statystycznie (test G, G=7545,87; df=16; P<0,0001). Skupiska legowe gawrona koncentro-
waly sie gléwnie we wschodniej i centralnej czesci wojewédztwa (rys. 1). Najwieksze zagesz-
czenie odnotowano w powiecie grodzkim miasto tomza — 3 309 par/100 km’. Wszystkie
kolonie zlokalizowane byty w obrebie albo w sasiedztwie zabudowari ludzkich. Dotyczyto to
takze kolonii pofozonej na wyspie na Jez. Drestwo (178 gniazd), w odlegtosci 160 m od naj-
blizszych zabudowar wsi Barszcze. Najwigksza kolonia (1 124 gniazda) znajdowata sie w par-
ku w miejscowosci Czyzew, w potudniowo-zachodniej czesci wojewoddztwa. Gromadzita ona
11% wszystkich zinwentaryzowanych gniazd. Kolejne duze kolonie stwierdzono w parku w
Zabtudowie (539 gniazd), w sosnowym lesie przy wsi Cibory-Kotaczki (478 gniazd), na cmen-
tarzu w miejscowosci Kolno (375 gniazd), w Suwatkach przy ul. Putaskiego na terenie Jednost-
ki Wojskowej (342 gniazda), w tomzy w Parku im. Jakuba Wagi (341 gniazd), w Parku
Patacowym w Choroszczy (341 gniazd), w lesie sosnowym we wsi Zfotoria (312 gniazd) oraz w
parku i okolicach kosciota w Zambrowie (312 gniazd). Kolonie liczace ponad 100 gniazd sta-
nowity 19%, natomiast kolonie do 50 gniazd — 64% ogo6lnej liczby. Sposréd 40 miast
potozonych na terenie wojewddztwa podlaskiego, w 24 (60%) zanotowano czynne kolonie
legowe gawrona. Gniezdzito sie w nich facznie 7 512 par (70%). W trzech najwiekszych mia-
stach (Biatystok, Suwatki i tomza) gniazdowato 22% par (2 329 par). Najwiecej kolonii w jed-
nym miescie odnotowano w Bialymstoku (23), a ich srednia wielkos$¢ wyniosta 25,9 gniazda
(SD=23,7). Srednia wielkos¢ kolonii w wojewddztwie podlaskim wynosita 79,6 gniazda
(SD=136,1). Na SuwalszczyZnie (umownie uznawanej jako obszar trzech powiatéw: suwal-
skiego, sejnenskiego i augustowskiego) liczba gniazd w 28 koloniach wyniosta 1 859 (17%
wszystkich gniazd), Srednia wielkos¢ kolonii ksztaftowata sie na poziomie 66,4 gniazda
(SD=87,2), a srednie zageszczenie wyniosto 49 par/100 km®. Nie odnotowano istotnych r6z-
nic w wielkosci kolonii w miastach i na wsiach (test U Manna-Whitneya, Z=0,29; P=0,772;
N=134). Jednakze, biorac pod uwage taczna liczebnos¢, w miastach stwierdzono istotnie
wieksze skupiska legowe gawronéw w poréwnaniu z matymi miejscowosciami (Z=2,78;
P=0,005; N=60).

Liczba drzew gniazdowych w catym wojewddztwie wyniosta 2 754. Nalezaty one do 35
taksonéw (gatunkéw lub rodzajéw), w tym do 8 iglastych (tab. 3). Najwiecej gniazd byto
umieszonych na jesionach wyniostych Fraxinus excelsior (20%), sosnach zwyczajnych Pinus
silvestris (18%), klonach zwyczajnych Acer platanoides (13%), topolach kanadyjskich Popu-
lus X canadensis (10%), lipach drobnolistnych Tilia cordata (9%), olszach czarnych Alnus
glutinosa (5%), wiazach Ulmus sp. (4%), topolach szarych Populus canescens (3%), debach
Quercus sp. (3%) i brzozach brodawkowatych Betula pendula (2%). Udziat pozostatych ga-
tunkéw wynosit ponizej 2%. Na pojedynczym drzewie znajdowato sie od 1 do 50 gniazd —
Srednio 3,9 (SD=4,5). Na 947 drzewach (34%) znajdowaly sie pojedyncze gniazda, po dwa
gniazda umieszczone byly na 514 drzewach (19%), po trzy gniazda na 355 drzewach (13%).
W sumie na 81% drzew umieszczonych byfo od 1 do 5 gniazd. Stwierdzono istotne réznice w
liczbie gniazd na jednym drzewie miedzy najczesciej wybieranymi gatunkami drzew (test Kru-
skal-Wallisa, H, ,,,,=152,04; P<0,001). Srednio najwiecej gniazd na pojedynczym drzewie
umieszczonych byto na topolach kanadyjskich (Me=6; kwartyle 25-75%: 2-12).

W czasie prowadzenia badan, w 24 ze 134 kolonii odnotowano zjawisko przeksztatce-
nia naturalnych zbiorowisk roslinnych. W 5 koloniach byta to cespityzacja (runo zdomino-
wane przez $miatka darniowego Deschampsia caespitosa) a w 19 fruticetyzacja. Nie
stwierdzono wystapienia zjawiska neofityzacji. Wystepowanie tych zjawisk odnotowano w
koloniach liczacych od 27 do 1135 gniazd. W 8 koloniach zarejestrowano 23 przypadki
gniazdowania grzywacza Columba palumbus (1 para w Hajnéwce, 1 para w Kolnie, 2 pary
w Biatymstoku, 3 pary w Zambrowie, 16 par w tomzy) oraz w jednym przypadku pustutki
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Tabela 3. Gatunki drzew, na ktérych gawrony umieszczaty gniazda w koloniach w woj. podlaskim
w 2012 r.

Table 3. Tree species on which Rooks located their nests in the Podlskie province (SD = standard de-
viation). (1) — tree species or genus, (2) — no. of trees with nests, (3) — no. of nests, (4) — mean no. of
nests/tree, (5) — total

Liczba drzew Srednia
Gatunek lub rodzaj z gniazdami  Liczba gniazd (3) liczba D
(M 2) gn./drze-
N % N % wo (4)

Sosna zwyczajna Pinus silvestris 531 19,3 1912 17,9 3,6 3,4
Klon zwyczajny Acer platanoides 418 152 1429 13,4 3,4 3,6
Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 422 15,3 2 144 20,1 5,1 5,4
Olsza czarna Alnus glutinosa 268 9,7 591 5,5 2,2 1,5
Lipa drobnolistna Tilia cordata 238 8,6 940 8,8 3,9 5,1
Wiaz Ulmus sp. 145 5,3 454 4,3 3,1 3,0
Topola kanadyjska Populus x canadensis 129 4,7 1091 10,2 8,5 8,2
Topola szara Populus canescens 86 3,1 297 2,8 3,5 3,4
Brzoza brodawkowata Betula pendula 64 2,3 228 2,1 3,6 3,0
Wierzba krucha Salix fragilis 53 1,9 156 1,5 2,9 2,0
Grab zwyczajny Carpinus betulus 46 1,7 111 1,0 2,4 1,5
Klon jawor Acer pseudoplatanus 45 1,6 123 1,2 2,7 2,5
Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 43 1,6 167 1,6 3,9 6,9
Modrzew europejski Larix decidua 40 1,5 119 1,1 3,0 2,9
Kasztanowiec bialy Aesculus hippocastanum 39 1,4 92 0,9 2,4 1,9
Dab Quercus sp. 31 1,1 270 2,5 8,7 11,5
Jesion pensylwarski Fraxinus pennsylvanica 24 0,9 133 1,2 5,5 5,4
Brzoza omszona Betula pubescens 20 0,7 25 0,2 1,3 0,7
Swierk pospolity Picea abies 19 0,7 51 0,5 2,7 1,5
Daglezja zielona Pseudotsuga menziesii 14 0,5 53 0,5 3,8 4,2
Topola wtoska Populus nigra ,Italica” 14 0,5 69 0,6 4,9 4,0
Klon srebrzysty Acer saccharinum 13 0,5 31 0,3 2,4 1,5
Klon jesionolistny Acer negundo 10 0,4 25 0,2 2,5 1,8
Sosna czarna Pinus nigra 8 0,3 63 0,6 7,9 4,9
Swierk srebrzysty Picea pungens 5 0,2 21 0,2 4,2 2,8
Topola balsamiczna Populus tacamahaca 5 0,2 7 0,1 1,4 0,9
Topola osika Populus tremula 5 0,2 12 0,1 2,4 3,1
Topola biafa Populus alba 4 0,1 10 0,1 2,5 1,9
Buk zwyczajny Fagus sylvatica 3 0,1 9 0,1 3,0 3,5
Sosna wejmutka Pinus strobus 3 0,1 12 0,1 4,0 2,0
Wierzba biata Salix alba 3 0,1 14 0,1 4,7 5,5
Jarzab pospolity Sorbus aucuparia 2 0,1 3 <01 1,5 0,7
Judaszowiec potudniowy Cercis siliquastrum 2 0,1 2 <0,1 1,0 .
Wisnia pospolita Prunus cerasus 1 <0,1 1 <0,1 1,0 -
Zywotnik wschodni Platycladus orientalis 1 <0,1 1 <0,1 1,0 -
Razem (5) 2 754 100,0 10 666 100,0 3,9 4,5
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Falco tinnunculus (Cibory-Kotaczki). Wszystkie gniazda grzywaczy umieszczone byly na
drzewach, na ktérych stwierdzono zajete gniazda gawronéw. W okolicach miejscowosci
Ptonka Koscielna znajdowata sie kolonia mieszana z czapla siwa Ardea cinerea, w ktérej od-
notowano gniazdowanie okoto 60 par tego gatunku.

Przed rozpoczeciem inwentaryzacji zgromadzono dane na temat lokalizacji 118 kolonii
legowych. W wyniku badan nie potwierdzono obecnosci 21 z nich, natomiast w 11 stwier-
dzono niezasiedlone, rozpadajace sie gniazda — stanowifo to w sumie 27% miejsc legowych
gawrona znanych przed inwentaryzacja. W czasie badan odkryto 41 nowych, nieznanych
wczesniej kolonii.

Dyskusja

Proces zanikania kolonii gawrona na obszarach wiejskich obserwowany jest od wielu lat w
zachodniej Polsce (Jakubiec 2005, Tryjanowski & Rzepata 2007, Wylegata et al. 2013). Na
analogiczne zjawisko w wojewédztwie podlaskim wskazuje m.in. catkowity zanik wszyst-
kich wiejskich kolonii potozonych w srodkowej czesci Rowniny Bielskiej (880 km?), jaki miat
miejsce w ciagu ostatnich 29 lat oraz wzrost liczby gniazd w Hajnéwce pomiedzy latami
1983 a 2001 (Pugacewicz 2002). Prawdopodobnie podobny proces zachodzit réwniez w
Bielsku Podlaskim, tj. w miescie lezacym w zachodniej czesci badanego obszaru. Posrednim
dowodem wskazujacym na zanikanie kolonii gawrona na obszarach wiejskich moze by¢
réwniez stwierdzenie gawrona w ponad potowie podlaskich miast.

Cho¢ aktualnie trudno jednoznacznie stwierdzi¢, jaki jest trend populacji legowej gaw-
rona w woj. podlaskim, to wyrazny spadek liczebnosci (np. 0 54% w przeciagu ostatnich 12
lat w Hajnéwce) lub zanik wielu ze znanych kolonii moze potwierdza¢ spadek liczebnosci
tego gatunku réwniez w tej czesci Polski. Biorac pod uwage szacunek populacji legowej
gawrona z poczatku XXI w. dokonany dla pétnocnej czesci Podlasia (Pugacewicz 2002) row-
niez mozna dostrzec jej spadek 0 29-35%. Za zanikaniem gawrona w tej czesci kraju prze-
mawia takze zaskakujaco niskie Srednie zageszczenie, znacznie nizsze od podawanego z
innych rejonéw wschodniej Polski, zblizone natomiast do zachodniej czesci kraju (Kasprzy-
kowski 2001, Dolata 2005, Kuzniak et al. 2005, Ptaszyk & Winiecki 2005, Tryjanowski &
Rzepata 2007, Hordowski 2009, Tobétka et al. 2011). Jest ono poréwnywalne, cho¢ nieco
nizsze, do Sredniego zageszczenia dla obszaru Europy, poza Polskg (Brenchley & Tahon
1997). Ma na to wptyw m.in. wieksza od Sredniej krajowej lesistos¢ wojewddztwa podla-
skiego. Potwierdzeniem jest stwierdzona negatywna korelacja zageszczenia gawronéw z
powierzchnig laséw na badanym obszarze. Nie jest natomiast zaskoczeniem niskie Srednie
zgeszczenie gawrona na obszarze Suwalszczyzny, gdyz potwierdza to zjawisko unikania
przez ten gatunek terenéw o przewadze gleb ubogich (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003, Tryja-
nowski & Rzepata 2007).

Kluczowym czynnikiem mogacym wptywac na liczebnos¢ gawrona na badanym terenie,
moze by¢ struktura i uzytkowanie upraw rolnych. Wiele terenéw zerowiskowych przez
dtugi czas porosnieta jest wysokimi trawami. Jest to zwigzane z ich uzytkowaniem w ramach
programu rolno$rodowiskowego, szczegolnie tzw. , pakietu ptasiego” (pakiet 4' i 5°). Obligu-
je on rolnikow do péznego koszenia, tj. po 1 sierpnia. Wg Tomiatojcia (2009) zamiana past-
wisk w wysokotrawiaste faki, ktére w okresie pdznej wiosny, kiedy nie ma juz $wiezo
zaoranych pol i Sciernisk, a ktére sa woéwczas jedynymi dogodnymi miejscami zerowania,
jest jedna z gtéwnych przyczyn spadku liczebnosci ptakéw krukowatych krajobrazu rolni-

" Ochrona zagrozonych gatunkéw ptakéw i siedlisk przyrodniczych poza obszarami Natura 2000.
* Ochrona zagrozonych gatunkéw ptakéw i siedlisk przyrodniczych na obszarach Natura 2000.
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czego. W 2011 roku na terenie woj. podlaskiego powierzchnia zobowiazai w ramach pa-
kietow 4 i 5 wyniosta 15 855,26 ha (inf. pozyskana 14.08.12 z ARIMR w Warszawie). W
zwiazku z czym faki i pastwiska pokryte wysoka roslinnoscia stanowity w tym okresie okoto
30% wszystkich trwatych uzytkéw zielonych w wojewédztwie. Programy rolnosrodowisko-
we s3 jednym z elementéw instrumentu Wspélnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej w ra-
mach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW). Ich celem jest przede wszystkim
zrbwnowazony rozwoj obszaréw wiejskich i zachowanie r6znorodnosci biologicznej. Para-
doksalnie, w niektérych przypadkach, moga one wptywac na spadek liczebnosci niektérych
gatunkoéw ptakéw. Do czynnikow ksztattujacych wystepowanie i liczebnos¢ gawrona na te-
renie woj. podlaskiego dochodzi takze obserwowane w ostatnim czasie zjawisko ubozenia
bazy pokarmowej i okresowych niedoboréw pokarmu. Prawdopodobnie wiasnie ten czyn-
nik spowodowat zanik populacji legowej gawrona w srodkowej czesci Réwniny Bielskiej
(Pugacewicz 2002). Poza tym wyrazna w ostatnim czasie tendencja do obsiewania pdl
zbozami ozimymi oraz rzepakiem powoduje wigeksze rozproszenie, spadek sredniej wielko-
Sci kolonii lub catkowity ich zanik (Tomiatoj¢ 2009, Tobétka et al. 2011). Tendencja ta mogfa
spowodowac zaprzestanie gniazdowania gawrona w Usnarzu Gérnym oraz Krynkach. Od
kilku lat przewazajacy areat p6l w rejonie tych miejscowosci obsiewany jest rzepakiem. Na
terenie woj. podlaskiego od 2002 do 2010 roku powierzchnia upraw rzepaku wzrosta z 1,8
tys. ha do 8,3 tys. ha, czyli prawie pieciokrotnie (CUS 2011). Dowodzi to, ze struktura
upraw rolnych, ktérej rola w przypadku gawrona jest tak czesto podkreslana przez niekt6-
rych autoréw (np. Brenchley & Tahon 1997, Kasprzykowski 2003, Tomiatoj¢ 2009), rzeczy-
wiscie determinuje jego wystepowanie. Moze by¢ to najwazniejszy czynnik ksztaftujacy
rozmieszczenie i liczebnos¢ gawrona w woj. podlaskim i prawdopodobnie réwniez w in-
nych czesciach kraju.

Podobnie jak w pozostatych regionach Polski, w woj. podlaskim przewazaty kolonie
liczace do 50 gniazd (Jerzak & Piekarski 2005, Kuzniak et al. 2005). Udziat poszczegélnych
gatunkéw drzew, na ktérych gawrony zakfadaty gniazda byt podobny jak w innych cze-
Sciach kraju (Kuzniak et al. 2005, Ptaszyk & Winiecki 2005, Wojcik 2005, Tobédtka et al.
2011). Wybér drzewa gniazdowego jest podyktowany raczej powszechnoscig wystepowa-
nia danego gatunku, jego podaza, niz preferencjami co do konkretnego taksonu. I tak w kra-
jobrazie kulturowym woj. podlaskiego, gatunkami dominujacymi drzew sa: sosna
zwyczajna, klon zwyczajny, jesion wyniosty i olsza czarna. Sa to gatunki, na ktérych w prze-
wazajacej mierze stwierdzano zajete gniazda gawronéw. W innych wojewédztwach, np. w
pomorskim gatunkiem czesto wybieranym na drzewa gniazdowe byt buk zwyczajny Fagus
sylvatica, ktéry znajduje sie na tamtym obszarze w granicach naturalnego zasiegu (Wéjcik
2005). W woj. lubuskim natomiast czestym gatunkiem byt platan klonolistny Platanus x ace-
rifolia, gatunek chetnie sadzony w parkach i alejach miejskich (Jerzak & Piekarski 2005).
Oznacza to, ze czynniki geograficzne i dziatalnos¢ cztowieka, polegajaca na promowaniu w
zadrzewieniach konkretnych gatunkéw drzew, wptywaja na sktad i udziat poszczegélnych
drzew gniazdowych.

Potwierdzono, ze w duzych miastach istnieje tendencja do tworzenia sie wielu matych
kolonii (Mazgajski 2001, Antczak 2005, Jerzak & Piekarski 2005). W Biatymstoku odnoto-
wano najwiekszg liczbe kolonii, ktérych srednia wielko$¢ byta ponad trzykrotnie mniejsza
od Sredniej dla catosci przebadanej populacji. Jednak analizy statystyczne nie wykazaty
istotnych r6znic w wielkosci kolonii gawrona pomiedzy miastami i matymi miejscowoscia-
mi. Z kolei w miastach notowano istotnie wieksze skupiska legowe tego gatunku. Jest to
prawdopodobnie wynik rozdrobnienia i mniejszej zasobnosci zerowisk w miastach, tj.
gléwnie regularnie koszonych trawnikéw oraz oddziatywania ze strony mieszkancow
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(ptoszenie, wycinka drzew gniazdowych etc.) (Mazgajski 2001). Poza tym wydaje sie, ze
przy zbyt duzych koloniach wydatek energetyczny ponoszony na przeloty na dogodne zero-
wiska zlokalizowane poza miastem moze by¢ nieadekwatny do bezpieczeristwa, jakie daje
gniazdowanie w obrebie aglomeracji miejskiej. Wszystko to moze tlumaczy¢, dlaczego w
granicach duzych miast ptaki zaktadaja wiele mniejszych kolonii. W czasie badar wielokrot-
nie obserwowano gawrony zerujace na skoszonych trawnikach, pasach zieleni, torowi-
skach, skwerach i parkach w poblizu kolonii (do 500 m).

Na obszarze wieloletnich kolonii gawronéw wyksztatcaja sie gleby ornitogeniczne (Lige-
za 2010). Dochodzi w nich do silnych przeksztatcen siedlisk i naturalnych zbiorowisk roslin-
nych, ktére przejawiaja sie w postaci cespityzacji, fruticetyzacji lub neofityzacji (Maksym &
Stawska 2011). W przypadku dtugoletniego gniazdowania gawronéw w parkach miejskich,
w miejscach mniej dostepnych i rzadziej poddawanych zabiegom pielegnacyjnym, moze
dochodzi¢ do wspomnianych proceséw. Wptywa to na walory krajobrazowe i estetyczne, a
tym samym na odbiér spoteczny samych gawronéw. W skrajnych przypadkach moze to spo-
wodowa¢ degradacje celéw ochrony rezerwatéw przyrody (Maksym & Stawska 20711).
Oznacza to, ze w pewnych szczegblnych okolicznosciach gatunek ten moze by¢ nie-
pozadany, a nawet szkodliwy. Z drugiej zas$ strony potwierdza to statos¢ kolonii w danym
miejscu, poniewaz do zajscia wspomnianych proceséw wymagane jest jej kilkuletnie od-
dziatywanie.

Doswiadczenia autoréw pokazuja, ze na terenie woj. podlaskiego, podobnie jak w innych
rejonach kraju, gawron jest gatunkiem konfliktowym, w wigkszosci negatywnie postrzeganym
przez spofeczenstwo, czesto podawanym silnej antropopresji. Dotyczy to szczegdlnie kolonii
zlokalizowanych w obrebie wiekszych miast, gdyz uwazane sg one za hatasliwe i wptywajace
negatywnie na estetyke krajobrazu. Dowodem na to jest m.in. wzrastajaca co roku liczba
whnioskéw wplywajacych do RDOS w Biatymstoku, dotyczacych wydania zezwolenia na
umyslne ptoszenie osobnikéw tego gatunku. W czasie powadzenia badan zanotowano dwa
przypadki strzelania do ptakéw w koloniach oraz pojedynczy incydent zwiazany z wycinka
drzew w sezonie legowym, ktéry doprowadzit do zniszczenia catej kolonii. Przesladowanie
przez cztowieka moze by¢ gféwnym czynnikiem ksztattujacym lokalnie liczebnos¢ tego gatun-
ku (Brenchley & Tahon 1997, Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003). Jednakze wycinka i ogfawianie
starych drzew, przynajmniej w wojewddztwie podlaskim, nie wptywa na ograniczenie dostep-
nych miejsc legowych. Wynika to gtéwnie ze stosunkowo powszechnego gniazdowania gaw-
ronébw na sosnach zwyczajnych, ktére nie sa poddawane tego typu zabiegom. Ten rodzaj
dziafalnosci cztowieka odgrywa natomiast znaczacg role w innych rejonach Polski (Antczak
2005, Jakubiec & Cichocki 2005, Kuzniak et al. 2005).

Pomimo ze gawron jest gatunkiem objetym ochrona czesciowa, to jednak wiedza na ten
temat wirod spoteczenstwa jest niewielka. Gawron wymieniony jest w rozporzadzeniu Mi-
nistra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz. U.z 2011 r.Nr 237, poz. 1419) w zataczniku 2, pod pozycja nr 13. Po raz pierwszy na
listach rozporzadzeri regulujacych ochrone gatunkowa zwierzat znalazt sie w 1983 roku, ale
woéwczas w stosunku do tego gatunku obowiazywat okres ochronny trwajacy od 15 marca
do 30 czerwca. Rozporzadzenie z 2001 r. zmienito jego status na gatunek objety ochrona
Scistg. Kolejne rozporzadzenia z 2004 i 2011 roku objety go ochrona czesciowa. Biorac pod
uwage utrzymujacy sie silny trend spadkowy populacji gawrona w Polsce, przy tworzeniu
nowego rozporzadzenia nalezatoby ponownie obja¢ ten gatunek Scista ochrong gatunkowa
(Zbyryt 2012a).

Dotychczasowe badania nad gawronem wykazaty gniazdowanie w obrebie jego kolonii
kilku gatunkéw ptakéw (Kuzniak et al. 2005, Ptaszyk & Winiecki 2005, Tobétka et al. 2011).
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Przede wszystkim byty to: pustutka, sierpéwka Streptopelia decaocto, grzywacz i sroka Pica
pica. Gniazdowanie grzywaczy w koloniach gawronéw uznawane jako zjawisko przypadko-
we (np. Ptaszyk & Winiecki 2005). Moze to mie¢ jednak uzasadnienie biologiczne i bywa
dos¢ czeste. Swiadcza o tym obserwacje gniezdzenia sie tego gatunku nie tylko w obrebie
kolonii gawronéw, ale takze w poblizu zajetych gniazd pustutki, kobuza Falco subbuteo oraz
kani czarnej Milvus migrans (Biljsma 1984, Cain & Hillgarth 1984, Bogliani et al. 1992,
1999, Bang et al. 2005, Zbyryt 2012b). Zjawisko to ttumaczy sie unikaniem presji drapie-
znictwa gniazdowego ze strony wrony siwej Corvus cornix, rzadziej sroki i kruka C. corax.
Ten sam mechanizm wykorzystuja prawdopodobnie sierpéwki gniezdzace sie w obrebie
kolonii gawronéw, mimo ze zdarzaja sie przypadki rabowania ich legdéw rowniez przez tego
przedstawiciela krukowatych Corvidae (Major 2003). Sa one jednak na tyle incydentalne, ze
w og6lnym rozrachunku opfaca sie podejmowac ryzyko gniezdzenia sie w poblizu silniej-
szego i liczniejszego sasiada. Gniazdowanie gawrona z innymi gatunkami kolonijnymi, np.
czapla siwa i kormoranem Phalacrocorax carbo jest zjawiskiem znanym i dobrze opisanym
m.in. na obszarze wojewddztwa podlaskiego. Na wyspie na jez. Gatadus, wsréd niskich Swier-
kéw i krzewow w latach 90. ubiegtego wieku gnieZdzito sie okoto 50 par gawronéw w kolonii
mieszanej z kormoranem i czapla siwg (Sikora & Kapowicz 1996). Gawrony przestaty tam
gniazdowac w potowie pierwszej dekady XXI w. (P Siwak — mat. niepubl.). W 2012 roku na te-
renie woj. podlaskiego wykazano tylko jedna kolonie mieszang gawrona z czapla siwa.
Populacja legowa gawrona w woj. podlaskim, podobnie jak inne populacje z zachodniej
Polski, wykazuje spadek liczebnosci. Poniewaz zdecydowana wigkszos¢ kolonii koncentru-
je sie w miastach, co utatwia sledzenie zachodzacych w nich zmian, nalezy objac¢ je statym,
najlepiej corocznym monitoringiem. Szczegélna uwage powinno skupic sie na obserwowa-
niu populacji zasiedlajacych duze miasta, takie jak Biatystok, Suwatki czy tomza, poniewaz
sg one najbardziej narazone na oddziatywanie ze strony ludzi. Badania powinny koncentro-
wac sie gléwnie na faktycznej szkodliwosci ptakéw gniezdzacych sie w ludzkich osiedlach.

Pragniemy podziekowac wszystkim osobom, ktére przyczynity sie do rozpoznania populagji le-
gowej gawrona w wojewédztwie podlaskim, a w szczegdlnosci: Pawtowi Mirskiemu, Grzegorzowi
Grygorukowi, Mariuszowi Rostkowskiemu, tukaszowi Krajewskiemu oraz tukaszowi Meinie.
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